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Die SPD vor den Wahlen

Willy Brandt, Vorsitzender der SPD, Bundeskanzler: Verehrte Anwesende! Liebe Freunde!
Genossinnen und Genossen! Dieser Parteitag istuarordentlicher, nicht nur von unserem
Statut her, sondern vor allem von der Sache hernstEdffentlicher Mittelpunkt unseres
Kampfes um das Vertrauen der Wahler. Wir bitten wahlberechtigten Burgerinnen und
Birger der Bundesrepublik Deutschland, unsereiRaléchhaltig zu ihrer Sache zu machen.
Und ihre Sache ist: Man darf nicht auf halbem Wstgbenbleiben.

(Beifall)

Die Aussagen und die Entscheidungen dieses PaesitEind wichtig flr unsere engagierten
Freunde, die Uberall in der Bundesrepublik mit g Wut und Opferwillen an die Arbeit
gegangen sind. Sie sollen wissen, wie dankbarhmien sind. Ich selbst bin ihnen besonderen
Dank schuldig. Aber was hier diskutiert und bessbém wird, liebe Freunde, geht auch die
Zweifelnden, die Nachdenklichen in unserem LandCaaser Parteitag wird ein Erfolg sein,
wenn am Ende auch die Zogernden folgendes feststell

Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands isgféch auch in diesem harten Wahlkampf
als eine zuverlassige, handlungsfahige, politisetchlossene Regierungs- und Reformpartei
zu beweisen.

Dieser Parteitag wird mit Augenmalf und Realitatssiie Bilanz von drei Jahren harter und
erfolgreicher Regierungsarbeit ziehen. Sie isjdden Wahler nachprifbar. Nach dieser Bilanz
werden wir die grof3en Aufgaben fur die kommenden Jahre setzen. Sie sind als Politik des
Friedens, der Sicherheit und der Reformen in dettfBtm in unserem Wahlprogramm
beschrieben.

Dieser Parteitag macht keine Konzessionen an distfnopaganda unserer Gegner. Wir sagen
unseren Mitbirgern von hier aus: Lal3t euch keinelfweinreden! Habt Vertrauen zu euch
selbst! — Wir sagen weiter: Noch lange ist bei night alles in Ordnung. Doch wir sind stolz
auf dieses Land.

(Beifall)

Das Ergebnis harter gemeinsamer Arbeit unseresegalkrf nicht durch verantwortungsloses
Panikgeschwatz aufs Spiel gesetzt werden.

(Beifall)

Vergessen wir nicht: In Panik macht, wer Grund &iah) zu furchten. Und Panikmacher eignen
sich nicht zum Regieren.

(Beifall)



Der Wahler kann erwarten, daf wir ihn noch einmaltlich informieren, weshalb die
Vertrauensfrage mit dieser Wahl in seine Handeggelerden .muf3te.

CDU und CSU horen nicht gern, weshalb vorgezogeabl® notwendig geworden sind. Wir
missen es um so beharrlicher sagen.

(Beifall) Am 19. November geht es um die Fortsetzweiner konsequenten Politik des
Friedens, der Sicherheit und der Reformen — odeithuenGeféahrdung. Die politischen Krafte
von gestern mussen daran gehindert werden, didgig Ror Jahre zu blockieren.

Ich will hier keine alten Rechnungen aufmachen. Rastet Zeit, die kostbar ist. Von der
grof3en Koalition, die damals eine staatspolitisgdbévendigkeit war, bleibt als Leistung die
Ueberwindung der wirtschaftlichen Rezession? akebleibt auch die Erfahrung, da? dem
damaligen Partner Mut und Willen zu den notwendigescheidungen fehlten." Er wagte
nicht einmal die Unterschrift unter den Vertrag iidee Nichtweiterverbreitung von Atom-

waffen, obwohl ihn vor uns schon 98 Staaten dert\Wekrzeichnet hatten.

(Beifall)

Nun, die eigentliche Entscheidung Uber das Zusargeten von Sozialdemokraten und Freien
Demokraten fiel nicht am Abend des Wahltages int&aper 1969, sondern sie fiel im Marz

1969, als die CDU/CSU entschlossen war, ihren Kagatdn Dr. Schroder mit den Stimmen der
Wahiméanner der NPD zum Bundesprasidenten wéhldasasen. Dieses fatale Rechtskartell
blieb auf der Strecke.

(Beifall)

Dr. Gustav Heinemann tbernahm die Repréasentanerdieserer Republik. Die Verlagerung
der politischen Mehrheit von einer politisch ,reshit zu einer politisch ,linken", zur sozialen

und liberalen Mitte, das war das eigentliche Merkoer Wahlerentscheidung vom Herbst
1969. Das Regierungsbuindnis von Sozialdemokratdri-tgien Demokraten hat sich bewaébhrt.
Es hat alle Voraussetzungen, auch in den kommebaleen die Bundesrepublik Deutschland
durch Leistung zu fihren.

Dies ist also das offen formulierte Ziel: Wir wolledal3 die Regierung der sozial-liberalen
Koalition ein verstéarktes Vertrauensvotum, einedeutige Mehrheit gewinnt. Dazu bedarf es
einer starken Sozialdemokratie. Mit anderen Wortem: neuen Bundestag missen mehr
Sozialdemokraten sein als 1969.

(Beifall)

SPD und FDP sind voneinander unabhéngige Partéiehvielen Gebieten stimmen sie
Uberein, und deshalb kénnen sie miteinander fad frachtbar zusammenarbeiten. Auf
anderen Gebieten stimmen sie nicht Gberein, unidatlesnlissen sie Kompromisse schlief3en.
Jede der beiden" Parteien ringt um mehr StimmenMewdate. Keiner von uns hat etwas zu
verschenken. Es ist abwegig, wenn hier und da emeént, man helfe der Koalition oder dem
Bundeskanzler, wenn man dem sozialdemokratischardifaten die Erststimme und die
Zweitstimme der FDP gebe. Die Zusammensetzung daddstages hangt ganz und gar von
den Zweitstimmen ab. Ich sage darum mit Nachdrutkmit es jeder versteht: Wir
Sozialdemokraten haben keine Stimmen zu verschenken

(Beifall)



1969 sind wir — wie heute — mit offenem Visier ierd Wahlkampf gezogen. Getauscht
worden ist keiner von denen, die ihre Abwanderungy Gewissensgrinden motivieren.
Getauscht haben sie allenfalls sich selbst odegrand

(Beifall)

Wer im Reich der lllusionen leben oder am SpielTiuschungen teilhaben will, den kénnen
wir leider nicht daran hindern.

Uns sind — ich rede ernst — Enttduschungen .nictpast geblieben. Wir haben Pannen
erlebt, die sich zum Teil hatten vermeiden las¥ém.haben daraus gelernt. Das nachste Mal



muf3d und wird manches besser gemacht werden. Zmeiherdings waren wir niemals bereit:
Weder in der AulRenpolitik noch in der Gesellschadlisik haben wir einigen Wankelmutigen
und Anfalligen zuliebe auf das verzichtet, wasaan Wahlern gesagt und wozu wir uns in der
Regierungserklarung verpflichtet hatten. Auch wevin ein paar Wanderungsverluste hin-
nehmen muf3ten, auch wenn der Bundestag zum Sctifal 8timmengleichheit unbeweglich
gemacht wurde, unsere Glaubwaurdigkeit durften wihinpreisgeben, und wir haben sie nicht
preisgegeben.

(Beifall)

Dies ist nun nicht der Augenblick, um tber das éanbild der Bundesrepublik Deutschland
zu philosophieren. Wenn ich allerdings lese, wasr H&im, der Geschaftsfuhrer der
CDU-Sozialausschusse, schreibt, und wenn man michtet, was von Teilen der Jungen
Union konzipiert und formuliert wird, dann fragénimich, ob die Beteiligten wirklich davon

Uberzeugt sind, dal3 sie damit in der CDU — oderimgaler CSU — eine Chance haben. Ich
glaube, mancher wird noch zu der Einsicht findef® dr mit der christlichen Soziallehre in der
sozialdemokratischen Volkspartei besser aufgeholdza.

(Beifall)

Aber es liegt auf der Hand: Fir die Funktionsfabkigkinseres Staates ist es wichtig, ob die
CDU in vier weiteren Jahren der Opposition jeneemparteiliche Erneuerung nachholen kann,
die sie in den letzten drei Jahren der Taktienanei der Negation versdumt hat, und ob es der
CDU gelingt, sich aus der lahmenden Umklammerungthddie CSU des Herrn Strauld zu
befreien.

(Beifall)

Dr. Barzel sprach kurz vor seinem Parteitag, ndmdiaf .dem Treffen in Fulda, davon, dal3 es
ganz gut sei, wenn die Junge Union unter den Stidde CDU etwas Feuer mache. Ich meine,
die Wahler selbst sollten am 19. November fir diggeuer unter den Stihlen der Union”
sorgen.

(Beifall)

Wenn der Vorsitzende der CDU nicht einen politiscieenkzettel verpaldt bekommt, dann
wird die CDU fur lange Zeit die Partei von gestblaiben.

(Beifall)

Mit ihrem propagierten ,Zukunftsministerium” ist agcht getan, weder was die Zukunft der
Union noch die unseres Volkes angeht. Weder Refdmwmenks in der Gesellschaftspolitik
noch eine hochstens taktische Anpassung an unsegegelefspolitik kdnnen dariber
hinwegtauschen, dal? die Union nicht regierungsfétjgolange sie bleibt, was sie ist: Herr
Barzel als der Organisator ihrer inneren, nur mihghertinchten Verwirrung,- Straul3 als der
Dompteur der eigenen Unsicherheit; Schroder al€tefschweiger, von dem man wenigstens
weil3, dafd er nicht mehr sagt, als er zu sagen hatd-€das ist nicht viel —

(Heiterkeit und Beifall)

und Herr Katzer als Anwalt einer Sozialpolitik, €erverninftigere Angebote von uns
stammen. Nein, ich beneide Herrn Barzel nicht. \WMasgens den Zukunftsminister in spe
angeht: Richard von Weizsacker glaubte in Wiesbademem warnen zu mussen, was er die
geschlossene Ideologie des Neomarxismus nennivedh nicht, ob er genau weil3, wovon er
redet.

(Heiterkeit)



Die moderne Sozialdemokratie kann er nicht gemieditten. Er reitet also, was die Wahlen
angeht, eine Attacke gegen Windmuhlenfliigel. SEunaktion als Don Quichotte vom Dienst
erfullt er damit durchaus.

(Beifall)

Es kann kein Zufall sein, dal3 er so eine gewisseniienz in einer Opposition gewann, in
deren Fuhrung Figuren nach dem Zuschnitt SanchsaBadominieren.

(Beifall)
Die Bundesrepublik ist aber nicht das Spanien ddigen Inquisition.
(Beifall)

Folglich werden gewisse Techniken der Verteufelomfpt funktionieren. Nein, damit ist bei
uns kein Staat zu machen, im doppelten Sinne dete¥/o

(Beifall)

Liebe Freunde, ich halte aber ein klares Wort lilpesier Staatsverstandnis fur notwendig, und
ich scheue mich auch gar nicht, hierbei von derd®ittes Staates zu sprechen. Ich sage: Die
CDU/CSU hat in den 20 Jahren ihrer Regierungsvenatiing dem Staat nicht gegeben, was
des Staates ist.

(Beifall)
Sie hat den Staat allzuoft zu "einer Subventioridgiene degradiert.
(Beifall)

Sie hat Steuergesetze beschlossen, die den Reiokiniger weniger forderten und die
offentliche Armut schlimmer machten. Die Folge: &€iRartei, die sich christlich verstehen
will, duldete die Wucherung eines hemmungslosen eNldismus. Sie duldete eine
Atmosphare, in der das bdse Wort umging, allek&ailich oder verkauflich. Wer hier nicht
.halt" sagt, verfallt in eine wirdelose Staatspklit

(Beifall)

Zu der Wurdelosigkeit und dem mangelnden Respektimgang mit unserer aller Republik
und ihren Institutionen gehort auch der Beifallt mem die Opposition bestimmte Publika-
tionen belohnt, .die sich darauf spezialisiert matwkirch die Veroéffentlichung vertraulicher
Protokolle von zwischenstaatlichen Verhandlungenldieressen des Staates und das o6ffent-
liche Wohl zu gefahrden. Liebe Freunde, die Zeger vorbei, in denen gesellschaftliche
Kréafte, deren Traditionen bis heute in die Uniomspan wirken, selbstgeféllig feststellen
konnten, der Staat sei zuallererst fur sie undliieressen da, und fur die anderen sei lediglich
Platz im Souterrain des gemeinsamen Hauses. Wanrhatets — entgegen diesen Klassen-
vorstellungen vom Staate — in den parlamentarisdhstitutionen Einrichtungen gesehen,
von deren Wirde und Autoritat es wesentlich abhéfgsehen fur das deutsche Volk nach
aufRen und mehr Gerechtigkeit fir das deutsche Molkneren zu sichern.

Mit diesem Staatsbewul3tsein haben sich die deutssbeialdemokraten in den Kampfjahren
der ersten Republik nicht nur von der Rechten soteeden, sondern auch von der radikalen
Linken. Fir die Sozialdemokratie sind der Staat sgide Institutionen niemals — friher nicht
und heute nicht — ein Mittel zum Zweck gewesenmaks auch ein Mittel zur Bewahrung von
Privilegien oder ein Mittel des mi3verstandenernskénkampfes, sondern der Rahmen, in dem
eine menschenwirdige Politik zugunsten der gana=el&chaft zu leisten ist.

(Beifall)



Wir Sozialdemokraten finden unsere Wahler in dehiMeit der aufgeklarten Burger, fur die
Wirde und Autoritdat des Staatswesens an das gere@deichgewicht zwischen der
Ordnungsgewalt der staatlichen Institutionen undh dgeiheitsraum der miundigen Gesell-
schaft gebunden sind. Der Staat ist flr uns keitz&dler Staat darf nicht allméchtig sein, aber
der Staat mul3 so organisiert und ausgestaltet dalh,er seinen Dienst im Interesse aller
erfullen kann.

(Zustimmung)

Die erste Regierung der sozial-liberalen Koalitia inr Amt in einer Zeit angetreten, in der es
wie nie zuvor darauf ankommt, daf} der Staat seimgar@sation einer technischen,

wirtschaftlichen und wissenschaftlichen Entwickluagzupassen vermag. Ohne fortschrei-
tende, wenn auch maoglichst wenig spektakuldre Stfatm gibt es keine Gesellschafts-
reform! Eine Entwicklung der staatlichen Funktiomecht nur zur besseren, gleichmaligeren
Dienstleistungen fiir alle Burger, sondern auch,deat sie zur Verteidigung unserer Rechts-
ordnung noétig ist, kann sich nicht aus Panik undggtnableiten; sie wird unter einer

sozialdemokratisch gefuhrten Bundesregierung abeh aicht scheitern am romantischen
Traum der Utopisten von einer vermeintlich moglicheufhebung aller staatlichen Gewalt.

Diese Republik, liebe Freunde, ist unser Staat.

(Beifall)

Wir werden ihm, diesem unseren Staat, das gebseseder bedarf. Seine Autoritat, wo immer
sie gebraucht wird, legitimiert sich allein aus de&dnundgesetz und aus den von den
Volksvertretungen beschlossenen Gesetzen. Wir werdeseren Staat weder den Kurz-
schliissen der Panik noch den Interessen privilegi&ruppen ausliefern.

(Beifall)

Recht und Gesetz beruhen nicht priméar auf Justtk Ralizei, so lebensnotwendig beide
Institutionen sind und so sehr sie des Verstandgissd der Unterstitzung aller Burger
bedirfen. Recht und Gesetz beruhen zuallererstaaugerechtigkeit:

(Beifall)

Schutz der Schwachen, Bandigung der Machtigen endildermutigen; sie erfordern einen
Staat, der das Notwendige — mit Hilfe klarer Gesetzd einer effektiven Verwaltung — auch
gegen die geballten Interessen von Privilegiertacltsetzen kann.

(Beifall)

Der traditionelle Konservativismus hat den Staagétzt. Und dieser Staat wurde dann — wir
kennen es aus unserer jingsten Geschichte — diteeHestung der Unmenschlichkeit, nicht
nur der Ungerechtigkeit, eine kalte Festung der &imsohlichkeit. Wir hdren gut zu, wenn uns
Oppositionspolitiker wie Straufd und Jaeger mit derden Ohren liegen, was sie ,Sorge um
den Staat" nennen. Wir verstehen auch, dal3 die sitppg nach dem Gesichtsausdruck ihrer
Spitzenkandidaten zu schlief3en, eine Art von Staatsr tragt,

(Heiterkeit und Zustimmung)

namlich die Trauer um den Staat, von dem sie 2feJglhubte, sie kdnnte ihn weitgehend wie
ihren Parteibesitz, wie eine Art kollektiver Pfriégnbletrachten.

(Beifall)

Es ist wahr, dal3 die deutschen Sozialdemokratem #nge in einer Distanz vom Staat
gehalten wurden. Aber sie haben diese kunstlictieEning niemals akzeptiert. Wann immer
Not am Staat war, haben sie ihn aufgefangen, haieein getragen, weil ihr Staatsgedanke
solide und zuverlassig gewesen ist. Der deutscleralBemokratie ist der Staat niemals zur



unmenschlichen Abstraktion gerénnen. Sie sah ineimminstrument der Gemeinschaft, das
seine Wirde aus dem Dienst der Birger fur die G#satrund fur den einzelnen bezieht.
Dieser Staatsgedanke blieb stets der IndividualggtMenschen verpflichtet. Andere haben es
— "wie wir sehen, teilweise bis auf den heutigey & schwer gehabt, ein balanciertes und
entspanntes Verhaltnis zum Staat zu finden. File\béeb er nach dem ersten Weltkrieg
,Obrigkeit", und sie wurden nicht mide, so langemdem ,starken Staat" zu brillen, bis sie
ihn hatten, vielmehr: bis er sie hatte.

(Beifall)

Zugleich lieBen sie es zu, dal3 der Staat zum OljektAusbeutung einseitiger Gruppen-
interessen und brutaler Egoismen wurde. Beidesautiaritdre Vergotzung, die den Staat zum
Moloch macht, und die Plinderung des Gemeinwesdréasten der Mehrheit" seiner Burger,
beides war Ausdruck einer latenten Staatsfeindéithklie fir immer Gberwunden sein muf3.
Deshalb brauchen wir auch in Verbindung mit demNidzember das Ja selbstbewul3ter Burger
zu einer Republik, die vorwarts und nicht rickwantigntiert ist.

(Lebhafter Beifall)

Das Problem der inneren Sicherheit hat nun entdehdimit der Qualitat der Staatsauffassung
zu tun. Welchen Staat wollen wir? Einen Polizeistaar wie der gro3e Schatten Gber unserem
Leben hangt, oder den Staat, der die burgerlichreihé&iten garantiert, der seine Macht in
nichterner Selbstbeschrankung in den Dienst dee8ieit seiner Burger stellt? Wir haben uns
nach den Erfahrungen der Geschichte durch unsemd@esetz fir den freiheit-
lich-demokratischen Rechtsstaat entschieden. Albealfe modernen Industriestaaten ist die
innere Sicherheit ein belastendes Problem geworden.

Wahrend bei uns die Innenminister in Bund und L&mde- unabh&ngig von ihrer
parteipolitischen Couleur — praktische Arbeit leist gefallen sich die Unionsparteien
draul3en, wenn sie nicht mit am Tisch im Palais &eturg oder in der Innenminister-
konferenz der Lander sitzen, in hemmungsloser DegiagMeinen die lautstarken Advokaten
von ,Recht und Ordnung" zuverlassig das Recht, dim&erechtigkeit will, und die Ordnung,
die unsere Freiheit schiitzt? Danach mufl3 man fragen.

Wahrend die CDU das Bundeskriminalamt hatte dalgetieren lassen, ist die Regierung der
sozial-liberalen Koalition darangegangen, es zernaischlagkraftigen Instrument der Verbre-
chensbekampfung auszubauen. Die Desperados, gef@hwirrkopfe und Provokateure, die
sich um die Baaders und Meinhofs gruppierten, siakt durch hysterisches Geschrei, sondern
durch den zweckmaligen Einsatz der staatlichen tvhattal hinter Schlo3 und Riegel gesetzt
worden.

(Beifall)

Bittere Erfahrung zeigt, dald es einen totalen Schight gibt, wenn Attentéter entschlossen
sind, ihr eigenes Leben wegzuwerfen. Aber den niemsuadglichen Schutz, den missen, den
werden wir aufbieten. Wir sind ein friedliebendeslk/geworden, aber beim Terror hort unsere
Friedfertigkeit auf.
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Es ist Ubrigens mehr als eine Geschmacklosigkeahnwausgerechnet die CSU den Terror-
anschlag in Munchen fur ihnren Wahlkampf auszubeuégsucht.

(Pfui-Rufe)

Will sie auf Kosten der Opfer Stimmen gewinnen? Marhat sie eigentlich in ihrem
Werbespot nicht Straul3 in Furstenfeldbruck gezeigt?

(Beifall)

Eine bdsartige Verleumdung ist es, wenn die CDUGImoRanzeigen und Flugschriften
behaupten la3t, die SPD werde durch ihre 200 06feju Mitglieder daran gehindert, die
innere Sicherheit zu gewahrleisten. Der Freiheltswler allermeisten dieser jungen Menschen
ist vielmehr eine Garantie unserer Sicherheitjahienicht dem CSU-Vorsitzenden ausgeliefert
wissen mochte.

(Lebhafter Beifall)

Was den politischen Radikalismus angeht: Wer hain daftr gesorgt, dal3 der Kommunismus
bei uns in der Bundesrepublik Deutschland keineddialsasis hat? Die Sozialdemokraten und
die Gewerkschaften haben daflr gesorgt!

(Beifall)

Manche Scheingréf3en der Gesellschaft, die jetgiff&in gegen uns ziehen, haben uns damals
die Auseinandersetzung mit dem Kommunismus Ubentas8uf ihre Kommunistenfurcht
verlassen wir uns nicht, so wenig wie auf das Gebth, dem sie mehr haben als politischen
Verstand.

(Beifall)

Ubrigens, wenn die Unionsparteien mit steigendéfeii der Kriminalitat aufwarten, so muf3
man sehen, daf3 vor allem die Wirtschaftskriming$ifiiunghaft gestiegen ist.



(Beifall)
Auch hier wird fur mehr Recht und Ordnung gesorgtden mussen.
(Beifall)

Dann werden wir ja sehen, wie es mit dem Eifer@letJ und CSU auf diesem Gebiet bestellt
ist. Die Gewalttatigkeiten bei Demonstrationen mbeicht zugenommen, sondern
abgenommen. Wir haben uns der Auseinandersetzuraemkritischen Jugend gestellt. Auch
im Kampf gegen die Rauschgifthandler sind Erfolge verzeichnen. Wir haben deutlich
gemacht, dald wir auch die Bestimmungen des Ausigadetzes dort anwenden, wo es
geboten ist. Diese Bundesrepublik darf nicht zunminelplatz gewalttatiger Auseinander-
setzungen werden, die ihre Ursache in den Konflikiederer Staaten haben. Aber wir werden
uns auch weiterhin vor Verallgemeinerung zu huiterssen und jede Neigung zur
Fremdenfeindlichkeit als das bezeichnen, was siecise Unerzogenheit, die unserer nicht
wurdig ist.

(Beifall)

Was ich staatspolitisch fur besonders verwerflichtey das ist der Versuch der Union und
bestimmter Pressekonzerne, die Aul3enpolitik dieBendesregierung mit politischen

Gewaltverbrechen und politischem Radikalismus inrbifelung zu bringen. Wer so

argumentiert, will nicht den Schutz, sondern erdibt die Zerstérung des Staates.

(Zustimmung)

Unser Grundgesetz will den Ausbau des demokratisehmel sozialen Bundesstaates. Das
Godesberger Programm verpflichtet uns Sozialdenwehkralie Demokratie zu verwirklichen.
Dazu gehort z. B. ein Bildungs- und Ausbildungssystdas die Entfaltung aller Begabungen
in unserem Volk erlaubt, auch durch eine der allgg@en Schulbildung endlich gleichwertige
Berufsbildung.

Zur Verwirklichung des Grundgesetzes gehort derbausder Mitbestimmung als Ausdruck
demokratischer Mitverantwortung und als Mittel ztrredlichen Austragen gesellschaftlicher
Konflikte. Dazu gehort das nicht nur quantitatisendern auch qualitative Weiterentwickeln
der Vermogensbildung in Arbeithnehmerhand. Dazu gekéum ein weiteres Thema zu nen-
nen, das diesen Parteitag beschéaftigen wird —ainehgreifende Reform des Bodenrechts.

Es ist, liebe Freunde, keine bloRe Vermutung, sonds ist eine nachweisbare Tatsache, daf3
jede Verbesserung der Demokratie durch Verwirklighdes Burgerrechts auf Bildung, durch
mehr Mitbestimmung und durch eine VerbesserungQlealitat des Lebens den Charakter
einer gesellschaftspolitischen Strukturreform Bats erklart gerade den parallelen Widerstand
von Linksextremisten und Rechtskonservativen getjeriVerwurzelung von Prinzipien der
Demokratie Uber den staatlichen Bereich hinaus. didoDemokratie Wurzeln faf3t, sehen
Privilegierte und Radikalinskis jeder Sorte ihrél&davonschwimmen.

Alle sollen wissen, da? man sich in den fur einedemne freiheitliche Gesellschaft
entscheidenden Fragen auf die Sozialdemokraterasgemh kann, und Vertrauen ist ein
politisches Kapital, das eine Partei nicht aufeBsetzen darf. Wir Sozialdemokraten sammeln
dieses Vertrauerwnihsam in der taglichen ArbePablemen, die dem Biirger hautnah sind.
Wir wollen nicht umstirzen, was sich bewahrt hathdern wir wollen erneuern, was der
Erneuerung bedarf. Das ist sozialdemokratischdiRoli

(Beifall)

Wir Sozialdemokraten, wir demokratischen Soziatistellen die Verantwortungsfreude auf
der Grundlage der Verantwortungsfahigkeit zur Saoimaer breiterer Teile unseres Volkes
machen. Das ist die Solidaritat von Demokraten.



Nun, wir wurden soeben in der Er6ffnungsrede zgate Parteitag schon daran erinnert: vor
weniger als einem Jahr wurde die deutsche Offéwiit in groRen Anzeigen mit der
angeblichen Gefahr einer unmittelbar bevorstehendimschaftskrise aufgeschreckt. Die
Unglicksboten und Warner von damals haben sichtgeim so besser fir uns alle, fur unser
Volk! Naturlich haben wir Probleme; wer wollte dasignen. Aber das Krisengerede ist von
der Wirklichkeit widerlegt. Die Menschen in diesé@nde wissen es genauer. Es geht ihnen
nicht schlechter, sondern besser als vor drei dahre

Auch daran soll man sich erinnern: Strauf3 und antlaben 1969 behauptet, SPD und FDP
wurden den Wohlstand mindern, ja man misse um dgne Haus bangen. Windige
Schwindeleien damals wie heute!

(Beifall)

Unsere Landsleute haben das begriffen. Wer wilpRosen zweiter Hand kaufen?! Falsche
Propheten gelten bald selbst im eigenen Bundesigd mehr viel.

"Wie ist die Lage? Die Schornsteine rauchen, di@atSkasse stimmt, die DM ist nicht
abgewertet, sondern aufgewertet worden, und instémdig steigenden Spareinlagen driickt
sich Vertrauen aus. Daneben stehen allerdingsudiben Preissteigerungsraten.

Und nun marschieren die Demagogen auf und mochteserem Volk einreden, die
Marktwirtschaft sei in Gefahr. Sie behaupten sogés, der CDU-Vorsitzende in Wiesbaden,
uns interessiere der Geldwert nicht, ich duldetes,ddenn mit Hilfe einer schleichenden
Inflation erreichten wir leichter, was sie uns widkesseres Wissen als unser wirtschaftliches
Ziel unterstellen. Welch ein Unsinn! Die Alterenbeutschland wissen, wer die beiden groRen
Inflationen, die beiden Weltkriege namlich, verddet hat: nicht die Sozialdemokraten. Krieg
und Gewalt und Not haben Sozialdemokraten nientads dieses Volk gebracht.

(Beifall)

Welcher Unsinn, wenn man uns die alte Platte zwaingghaftlicher Neigungen zu

unterstellen versucht! Das Godesberger ProgramrBEEY, die Regierungserklarung vom 28.
Oktober 1969 und unsere Wabhlplattform, die — dedsianich sicher —in diesem Punkt
jedenfalls nicht geéndert werden wird, sind eirrddaBekenntnis zur marktwirtschaftlichen
Ordnung. Dazu gehoren: freie Konsumwahl, Disposgieiheit, der Unternehmer, wirksamer
Wettbewerb und Autonomie der Tarifvertragsparteies.gibt allerdings Leute in unserem
Land —das muf3 ich auch einmal in aller Deutlichlsgigen —, die Marktwirtschaft sagen,
wenn sie in Wirklichkeit Steuerflucht, Bodenspekigia und Subventionsschwindel meinen.

(Beifall)

Da scheiden sich die Geister. Marktwirtschaftli€einung bedeutet nicht die Erhaltung von
Privilegien und auch nicht die Drosselung des Westttrbs. Das wéare ein Widerspruch in sich.
Deshalb hat sich die Regierung der sozial-liberakaalition zum Beispiel fir eine
Verscharfung des Wettbhewerbsgesetzes eingeseteselbe Opposition, die jetzt grol3e
Spriche riskiert und die, zum Teil aufgefordert afuigrof3e marktbeherrschende Unter-
nehmungen, unter oder trotz dieser Forderung ddm Hoed der angeblich bedrohten
Marktwirtschaft singt, hat doch die Verbesserung \dkettbewerbsrechts verhindert, und zwar
zusammen mit dem damaligen Vorsitzenden des Waftsdusschusses des Bundestages, der
inzwischen aus der FDP ausgeschieden ist.

Was die Preisentwicklung angeht, die das positiud Ber wirtschaftlichen Lage in der
Bundesrepublik tribt, so gibt es aus unserer SictitVerantwortung nichts unter den Teppich
zu kehren. Wir weichen dem Thema nicht aus, sond@rmerden es Uberall offen mit dem
Wabhler diskutieren. Wir werden dabei die Oppositimm Wort nehmen. Dr. Barzel ist in
Wiesbaden klare Vorschlage fir ein wirksames Statsprogramm schuldig geblieben. Die



CDU hat in Wiesbaden wahrhaftig kein Kurprogrammwemfen. Unsere Landsleute wissen,
dal3 inflationdre Erscheinungen eine Krankheit denzgn westlichen Industriewelt sind.
Niemand, der nicht Scharlatan genannt werden willite so tun, als verflige er Uber ein
Patentrezept fur die rasche Heilung des Ubels. &lfexs hat, soll es doch vorzeigen. Wabhl-
anzeigen von Wirtschaftsprofessoren, die sich aldlidge erkannten, als sie ihre politische
Zukunft hinter sich hatten,

(Beifall)
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helfen vielleicht den Zeitungen, die sie druckdreraniemandem sonst. Den Unionsparteien ist
zu sagen: Wer 1969 gegen die Aufwertung der DM Ad1 gegen die Freigabe des
Wechselkurses war, der sollte heute schweigen anBeégierung keine Knuippel zwischen die
Beine werfen, wenn sie in internationalen Verhangen um die Stabilitat der Wahrungen
ringt oder wenn sie sich der Sorgen annimmt, nmiedees, wie uns wohl bewul(3t ist, manche
Unternehmer und verschiedene Wirtschaftszweigezinaben.

Dr. Barzel hat in Wiesbaden verkindet, jede Abmaghulie von dieser Bundesregierung
getroffen wird, solle nach dem 19. November nethaerdelt werden. Was hat er vor? Will er
jetzt den Ast absagen, auf dem er selber sitzemt@®@d/ersteht er das unter Stabilitatspolitik?
Oder bringt er nur die Buchstaben durcheinander wuadvechselt Parteilabilitat mit

Stabilitatspathos?
(Beifall)

Tatsache ist, dal3 der Preisanstieg in der Bunddslikeutschland in den letzten drei Jahren
trotz allem geringer war als in den meisten andémdostrielandern. Und, was oft vergessen
wird: gemessen am Dollar, am englischen Pfund, emzbsischen Franc und fast allen
anderen Auslandswéhrungen ist die DM heute niclmigee, sondern betrachtlich mehr wert
als vor drei Jahren. DalR wir bei der Bek&dmpfung Eezissteigerungen nur Teilerfolge

verzeichnen konnten, lag vor allem an der kriselehaEntwicklung des Weltwahrungs-

systems. Gerade weil die DM als eine der hartéatahrungen weltweites Vertrauen geniel3t,



war unser Land in den letzten Jahren immer wiedes diel spekulativer Geld- und
Kapitalzuflisse. Die Devisenreserven der DeutsdBendesbank sind in den letzten zwei
Jahren um mehr als 50 Milliarden DM angestiegerge@adiese weltweite Geldvermehrung
sind nationale Mal3Bhahmen, an denen es in der Breqiddik nicht gefehlt hat und an denen
es, wie wir alle wissen, auch in den letzten Woadlesh Tagen nicht fehlt, leider nur in Grenzen
wirksam. Deshalb haben wir die Initiative flr eggropaische Stabilitatspolitik ergriffen. Ich
bin Helmut Schmidt nicht nur dafiir dankbar, daffneginer, wie alle wissen, flr mich nicht
einfachen Situation die Verantwortung fur die Wihafts- und Finanzpolitik ibernommen hat.

(Beifall)

Wir sind ihm auch dafir Dank schuldig, daf3 er srahklarem Blick und grof3er Energie auf
die schwierigste und zugleich wichtigste Aufgabediasem Feld konzentrierte. Dies ist im
Ubrigen nicht die Stunde, in der wir einander aaf$ichulter klopfen. Aber ich méchte doch
sagen, wie sehr ich mich den Kabinettskollegen derd Mitarbeitern verbunden weif3, die in
diesen drei Jahren mit einem grof3en gemeinsameigkeihe riesenhafte Arbeitslast auf sich
genommen haben.

(Beifall)

Die Finanzministerkonferenz in Rom im vorigen Morhatt gezeigt, da? auch in anderen
Landern die Notwendigkeit gemeinsamer AnstrengungenmBekampfung der Preissteige-
rungen heute mehr als friher erkannt wird. Die Easnepublik muld schon wegen ihres
wirtschaftlichen Gewichts in Europa mit gutem Ba&$porangehen. Deshalb werden wir uns
auf der Pariser Konferenz in der nachsten Woche Nwaichdruck fir ein gemeinsames
europaisches Stabilitdtskonzept einsetzen, und wotar der Wiesbadener Kurpfuscherei des
Vorsitzenden der CDU.

(Beifall)

Wir haben uns fir die europaische Wirtschafts- éhrungsunion entschieden. Nach meiner
Auffassung gibt es dafiir keine Alternative. Wir den dafir kdmpfen, da’ diese Union eine
Stabilitatsgemeinschaft wird. Allerdings mussenadw Lage realistisch sehen. Man kann nicht
die westeuropdische Integration wollen und gleitlizedie lllusionen nahren, die
Bundesrepublik kdnne mit ihren Preisen eine IngelS$kligen sein. Und auf die skandaltse
Bemerkung, fir die Ostpolitik muften wir im Westaahlen, kann ich dem Betroffenen, der
sich fur den letzten Preul3en aus Bayern héalt, nudem Worten des grof3en Preul3enkdnigs
antworten: ,Niedriger hangen".

(Beifall)

Das Eindammen der Preissteigerungen bleibt untergdgebenen Umstanden die wichtigste
Aufgabe der Wirtschaftspolitik. Sie darf jedoch mas in einen ernsten Konflikt mit der
zumindest gleichrangigen Aufgabe geraten, die hefigtherheit der Arbeitsplatze. Hier
unterscheiden wir uns deutlich von fihrenden Umetiskern und den hinter ihnen stehenden
Kraften. Willentlich herbeigefihrte Arbeitslosigkeikann fir uns kein Mittel der
Wirtschaftspolitik sein,

(Beifall)

und wir denken nicht daran, sie drohend als ,Knilippe dem Sack", etwa zur Disziplinierung
der Gewerkschaften, zu verwenden.

(Erneuter Beifall)

Aber es reicht nicht aus, wenn wir sagen: UnteetarsRegierung kannst du sicher arbeiten.
Dieser Satz braucht eine Erganzung, und die heifiter unserer Verantwortung und mit
unserer Forderung kannst du sicher vorankommengitair den einzelnen ebenso wie fur



das Ganze. Es ist absurd — das laf3t sich mit Zatdehweisen und ist nachgewiesen worden
—, von einem Finanzchaos der offentlichen Hauslzltsprechen. Wir lassen uns von keiner
schwarzen Zahlenmagie beeindrucken. Von gleichradiber Qualitat sind die Prognosen der
Opposition tber die Entwicklung der 6ffentlichenudhalte in den folgenden Jahren.

Uber eines muf3 man sich allerdings klar sein: Deng§lleistungen des Staates werden kiinftig
nicht nur absolut, sondern auch relativ mehr kosiB#ase Einsicht ist inzwischen offenbar
auch bei Teilen der Unionsparteien gewachsen. Musuchen sie, dem Volk noch immer
vorzumachen, man koénne zu gleicher Zeit den Haugstiaken und die Einzelausgaben
steigern. Wahrend Barzel von einem stabilitatsdeesc Haushalt redet, fordert Herr
Bewerunge beispielsweise neue Subventionen flurldrewirtschaft in der Hohe von 1,8
Milliarden DM pro Jahr. Das ist widerspruchlich uadserios. Die Rechnung der Opposition
geht auch hier nicht auf.

Der Staat braucht fur die Leistungen, die der Biingié Recht von ihm .erwartet, mehr Geld,
Uberdies ist eine Reform unseres Steuersystems félley. Konrad Adenauer kiindigte 1957
— 1957! — eine grol3e Steuerreform an. Das ist lamgre Erst die Bundesregierung der
sozial-liberalen Koalition hat mit der Arbeit anrdeteuerreform ernst gemacht. Wegen der
vorgezogenen Neuwahlen wird der nachste Bundestendveiterarbeiten miussen. Das ist
keineswegs ungewodhnlich. Die Mehrwertsteuer hat iiRegg und Parlament drei
Legislaturperioden lang in Anspruch genommen.

Wir wollen offensichtliche Ungerechtigkeiten, diaser derzeitiges Steuersystem ganz ohne
Zweifel enthalt, beseitigen und das Verfahren niciylichkeit vereinfachen. Und niemand
braucht zu beflrchten, dal3 ein geringes Mehr arueBte zu einem Stillstand der
Einkommenssteigerungen filhren wirde. Davon kaiibgahaupt nicht die Rede sein.

Ich glaube, liebe Genossinnen und Genossen, ictidnmParteitag ein Wort dartiber schuldig,
wie es zu erklaren ist, da3 ein Mitglied unserestefaadsidiums — ein Mann, dessen
Verdienste um die Berliner Wirtschaft und um dengWeraus aus der Rezession ich auch
heute nicht zu schmalern bereit bin — uns pl6tzintStich 1ait und das im Stich [&3t, was er
gemeinsam mit uns vertreten hat, und daf3 er sictirié Kampagne mil3brauchen l&R3t, die zu
den traurigsten der deutschen Parteiengeschichtatge

Fur mich ist dies mehr ein psychologisches Problesnwar, wie sich' gezeigt hat und wie ich
mit der Kritik an mir selbst, die darin liegt, zum mul3, ein Fehler, Professor Schiller —
wenn auch nur voribergehend, wie es vereinbart-wadie Gesamtverantwortung fir die

Wirtschaft und die Finanzen zu Ubertragen, dennitdaar er Gberfordert.

Im Frahjahr und Frihsommer stellte sich dann herdaB er die Richtlinien der Politik zu

unterlaufen versuchte und auch die Zusammensetdasg ndchsten Kabinetts vorweg
entschieden haben wollte. Das endete dann mitwasmsich mir als ein Sieg der Eitelkeit Uber
die Intelligenz darstellt.

(Beifall)

Es ist schade, aber, wie ich meine, fir die Padeh kein Ungliick, daf3 ihr dies nicht erspart
geblieben ist. Ich selbst hatte Karl Schiller gdim unvermeidliche Erfahrung erspart, dal3 er
anderswo die Solidaritat gewif3 nicht finden wirgh thm bei uns das einzige Fremdwort blieb,
das er nicht verstand.

(Lebhafter Beifall)

Wir aber missen doch auch Lehren daraus ziehagiltEsufeinander aufzupassen, gerade wo
es um die Versuchungen der Macht geht. Wir wolliehtriiberschéatzen, was der einzelne —
und sei er fachlich noch so qualifiziert —e firsibeanspruchen kann. Die Grenzlinie der



Solidaritat ist Uberschritten, wenn einer von uas Wirken in der Sozialdemokratischen Partei
und fir sie nicht mehr als Dienst versteht.

(Lebhafter Beifall)

Liebe Freunde, im Entwurf unseres Wahlprogrammbtaias wichtige Stichwort von der
Qualitat des Lebens." Es heif3t wortlich: ,Ein ManrProduktion, Ertrag und Konsum bedeutet
noch nicht automatisch ein Mehr an Zufriedenhelticts und Entfaltungsmaoglichkeit fir den
einzelnen." Lebensqualitat, so sagen wir weitet, mehr als hoherer Lebensstandard.
Lebensqualitéat setzt Freiheit voraus, auch Freikeit Angst. Sie ist Sicherheit durch
menschliche Solidaritat, die Chance zu Selbstbesting und Selbstverwirklichung, zu
Mitbestimmung und Mitverantwortung, zum sinnvol@abrauch der eigenen Krafte in Arbeit,
Spiel und Zusammenleben, Teilhabe an der NaturdemdWerten der Kultur, die Chance,
gesund zu bleiben oder es zu werden. Lebensquibétigutet Bereicherung unseres Lebens
Uber den materiellen Konsum hinaus.

.
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Fur Sozialdemokraten waren in ihrer Geschichte mwhr als hundert Jahren immer die
Bedurfnisse der Menschen die Substanz der Pdhitlkhaben sie dafir gesorgt, da? Gesundheit
und Lebenskraft nicht ruiniert wurden durch endl@skeitszeiten, schlechte Erndhrung und
miserable Wohnverhéltnisse. Sie haben verhindef?, Millionen von Arbeitern unter .den
R&adern der industriellen Revolution zugrunde gindéeute, nachdem manche der Elemen-
tarbedurfnisse erfillt und neue Bedurfnisse entitansind, missen Sozialdemokraten dafur
sorgen, daf3 Mensch und Natur nicht durch eine uggdte Technologie und eine mil3ver-
standene Verabsolutierung des Marktmechanismusgkfaoder zerstort werden. Mit den
produktiven sind auch die zerstorerischen Krafigagdsen. Also ergibt sich die Frage, wie die
destruktiven Auswirkungen eines ungezigelten Waaohstin den Griff zu bekommen sind.
Die Zusammenh&ange zwischen materiellem Fortsalmdtmenschlichen Werten mussen neu
durchdacht werden. Wir wollen dabei zwei Faktorechinvergessen: die Fahigkeit des



Menschen, durch Erfindungen und Entdeckungen immeee Schwierigkeiten zu meistern,
und den gesellschaftlichen Willen, mit einmal erki@m « Gefahren fertig zu werden. Deshalb
kbnnen dustere Prognosen, wie die des \ Futurol@eins von Rom — im einzelnen
umstritten, in der Tendenz schwer widerlegbar —ninkt entmutigen. Wir haben in unserer
Partei den blinden Fortschrittsglauben langst Gbaden. Aber der Wille zu einer besseren
Zukunft ist dadurch nicht schwacher, sondern stargeworden. Wer heute glaubt,
wirtschaftliche Stabilitat sei garantiert, wenn mauen Gedanken ausweicht, der stellt sich
doch in den Schmollwinkel der Geschichte und deglggehaftlichen Geschehens.

(Beifall)

Er wird namlich nicht bewahren, sondern er wirdsi@en, auch wenn er es gar nicht méchte:
unsere Stadte, unsere Landschaft, unsere Flissereu8een. |[Wer unsere Lebensgrundlagen
erhalten will, muf3 sich mehr einfallen lassen as dppell an Beharrungsvermégen und
Angst. Er mul3 den Mut haben, im Interesse allerklanpf gegen Sonderinteressen zu fuhren.
Wer heute nur Furcht vor jeder Veranderung hochpkit verspielt unsere Zukunft. Wer die
Zukunft gewinnen will, muf3 zur fortschreitenden &rarung, zur permanenten Reform bereit
sein, liebe Freunde.

(Beifall)

Der Wille zur Bewahrung verlangt den Mut zur WamdjuIlm klassischen Weimar Goethes

war diese Einsicht lebendig. Zweihundert Jahreesgitdet sich unsere Zivilisation an einem

Schnittpunkt progressiver und konservativer lderd Interessen. Die Industriegesellschaft
kann ihre Energien nicht mehr den ungebandigten h&twmgen materialistischer Instinkte

Uberlassen, die sich konservativ drapieren, dodtahrheit nur vorgestrig sind. Sie sind es, die
den unkontrollierten Fortschritt menscheneindlieingcht haben. Sie appellieren noch immer
an den krassen Egoismus, an dem jede Gemeinscigafirzie geht.

(Beifall)

Sie stellen sich nach wie vor gegen die Gefahrearéiechnisierung unserer Welt, an der die
Zivilisation zu ersticken droht: die Welt, die wau bewahren versuchen; in der die Erde nicht
bloR Objekt der Bodenspekulation ist, sondern Nialeiben kann,

(Beifall)

wo der Wohnungsbau nicht bloR3 Teilbereich der Itialsierung des Alltags ist, sondern
Heime schafft, in denen Menschen zu Hause seinddnin der die Arbeit nicht nur von
Leistungsdiktat bestimmt wird, sondern sich auch d&r Freude vertragt, vor und nach
Feierabend. | Den Aufgeklarten unter unseren kaasieen Mitbirgern rufe ich also zu: Helft
uns das Bewahrenswerte bewahren, werft die Schgudtafort und putzt eure Brillen: Seht
endlich ein, dal3 nur die Bereitschaft zu wohlbetlatReformen das retten kann, was uns lieb
und teuer ist. Es soll doch nicht dahin kommen, def3guten Werte des Lebens fiur die
Menschen zwar lieb, aber zu teuer sein werden, mgileinige Privilegierte sie sich leisten
konnen.

(Beifall)

Die kritische Auseinandersetzung mit den Geistdi@,eine Antenne fur die Ursachen einer
weltweiten Unruhe, zumal unter der jungen Genematinserer Tage, haben, war flr mich
immer wichtig und hilfreich. Bundespréasident Heirggm hat in seiner Rede am 1. Oktober aus
Anlal3 der Verleihung des Friedenspreises des derisBuchhandels davor gewarnt, Kriti-
schen und warnenden Intellektuellen den Vorwuninachen, sie seien es, die unsere Ordnung
zersetzen.



Wir Sozialdemokraten haben Kritik und Warnungennmaés in den Wind geschlagen. Die
Intellektuellen wissen dies, und manche von ihrepeh mir gesagt, sie atmeten freier, seit die
sozial-liberale Koalition die Politik in diesem Léa bestimmt. Das wird — unter anderem —
in den Wahlerinitiativen deutlich, die ich — tbde dvilkommene Unterstitzung in diesen
Wochen hinaus — als eine Bereicherung unseres datmsihen Lebens betrachte.

(Beifall)

Wir Sozialdemokraten laufen mit dem Wort von der(@éat des Lebens keiner Modeformel
nach. Aber wir begrii3en es, dal3 die Oppositionlsehauch unserer Einsichten zu bedienen
anfangt. 1960 und 1961, vor der damaligen Bundssialgl, habe ich selbst darauf
hingewiesen, dal3 die Umweltfragen ein ahnliches iG@wbekommen wirden wie die
Massenarbeitslosigkeit in den dreil3iger Jahren.UDi®ns-Kritiker horten nichts anderes, als
dalR der Himmel Uber den Industriegebieten wiedsun blerden misse, und dartiber glaubten
sie sich lustig machen zu kdnnen. Der Zeitverldst, durch ihre Harthorigkeit entstand, hat
unser Volk schon Milliarden gekostet — und mehrwigderbringliches Glick, verlorene
Freude am Leben.

(Beifall)

Den Kurdirektoren des CDU-Parteitags von Wiesbamdiénich sagen: Wer sich heute um die
Reform des Bodenrechts, wer sich um ein klares Kphin der Verkehrspolitik, wer sich um
konkrete Vorschlage zur Steuerpolitik herumdriddllte uns mit sogenannten ,Bekennt-
nissen" zur besseren Lebensqualitat verschonen.Ksliam nicht jeder Interessengruppe nach
dem Munde reden und trotzdem eine hohere Lebengguadschwdoren.

(Beifall)

Die Opposition hat ihre Chance, ein geschlossemegrédmm vorzulegen, fur dieses Mal
vertan. Mit einem bekannten Wort mochte ich bitt&ebt ihr vier Jahre Zeit. Jeder sollte
wissen: Es geht um neue Wertvorstellungen, die icit von heute auf morgen durchsetzen
lassen und die ohne Leistung, ohne weiter wachserathuktivitat nicht zu verwirklichen sind.
Wir haben unser Programm der Reformen im Rahmerfidasziell Moglichen angepackt,
weil nur so die besonders dringenden Bedurfnissenen Menschen befriedigt werden kénnen.
Die erste Regierung der sozial-liberalen Koalitltat von den inneren Reformen nicht nur
geredet, sie hat sich nicht mit Quacksalbereiegehdlten. Ubereifer — ich gebe es zu — ist
uns nicht erspart geblieben. Die Erwartungen wurddéin weitergespannt, als es die
Regierungserklarung rechtfertigte, zumal in deteer<eit. Der Begriff ,Reformen” selbst
wurde zuweilen Uberstrapaziert. Aber die Bilang kiinn sich sehen lassen. Hatten wir eine
ganze Legislaturperiode gehabt, ware diese Bilaozh nwesentlich besser ausgefallen.
Inzwischen beginnen wir Sozialdemokraten durch dernientierungsrahmen, der als
Langzeitprogramm bezeichnet wird, die 6konomisarehfinanziellen Daten fir die nachsten
funfzehn Jahre besser in den Griff zu bekommen.

Uber unsere Regierungsarbeit liegen gentigend Benictd Broschiren vor, und ich hoffe, sie
erreichen alle ihre Adressaten und sie werden @rau@rstanden. Nur so viel: Wenn wir in den
drei Jahren nichts anderes zustande gebracht leistelas Betriebsverfassungsgesetz und die
flexible Altersgrenze, als das Stadtebauforderuegsiz und das verbesserte Mietrecht, als die
Vorsorgeuntersuchungen gegen Krebs und die Dynamaigy der Kriegsopferrenten, als den
Erfolg des 624-DM-Gesetzes und die Unfallversichgruder Schiler, als die neuen
Weichenstellungen in der Bildungspolitik und in @G&sundheitspolitik, die Verbesserungen in
der Bundeswehr, die Initiativen in der Justizpkliind im Umweltschutz — dann hatten wir
damit schon einen Katalog der Erfolge, mit denenguien Gewissens vor die Wahler treten
kénnen. Aber es ist mehr geschehen. Herbert Wehingdem Parteitag heute nachmittag den
Entwurf der Plattform des Wahlprogramms erlauteamd er wird dabei gewil3 den



Zusammenhang herstellen zwischen dem, was geleistete, und dein, was nun geleistet
werden soll. Ich méchte diese Gelegenheit gernemitam der Bundestagsfraktion in ihrer
Gesamtheit und ihrem ersten Mann fir die sachkendigeitsreiche, haufig entsagungsvolle
und vor allem grundsolidarische Unterstiitzung in@ld_egislaturperiode herzlich zu danken.

(Beifall)

Es bleibt viel zu tun. Wir wissen es. Darum dunén wie ich gesagt habe, nicht auf halbem
Weg stehenbleiben.

Dr. Barzel zieht jetzt eine Vielzahl von sogenanr®énen aus der Schublade. Vieles ist vage
— einiges mag durchaus vernlnftig sein. Schlief3mi? die CDU auch hier versuchen, auf

den fahrenden Zug zu springen. Aber insgesamtdiegsich mit ihren Planen selber einen

Katalog von Versdumnissen vor. Eine Partei, diemaigpJahre lang die Regierung gefihrt hat,

kann sich nicht plétzlich so auffihren, als hatie och nie eine Chance gehabt, ihren

Reformwillen zu beweisen.

(Lebhafter Beifall)

Noch deutlicher: Die CDU soll nicht so tun, als se& gerade dabei, sich vom Trauma
Bismarckscher Katholikenverfolgung zu I6sen, um liehdauch einmal die Regierungs-
verantwortung tragen zu durfen. Wir sind schlidliauch mit dem Sozialistengesetz
fertiggeworden. Deshalb sage ich: Nur Mut, Koll&gezel, und an die Arbeit, die man ja auch
in der Opposition leisten kann! Wir sprechen daadiahrung.

(Beifall)

Die Zeit drangt: ob in der Bildungspolitik, im Geglheitswesen, in der Verkehrsplanung oder
in der Stadtentwicklung. In unserer Generation kaan an einem Tag mehr versaumen als um
die Jahrhundertwende in einem Jahr. Die Versaumnimsm Umweltschutz haben das

dramatisch bewiesen. Unsere Stadte sind in Gefabn, in gigantische, aber seelenlose
Produktions- und Konsummaschinen zu verwandeln,dangn alles weichen mul3, was der
Maximierung der Produktion und des Konsums im Wstgat. Man starrt zu gebannt auf die

Krise, die nicht mit etwas mehr Technik, "etwas deesr Planung oder etwas anderen



Verwaltungspraktiken aus der Welt zu schaffenistist nicht im Rahmen der herkdmmlichen

Rezepte beizukommen. Sie ist nur noch gesellsgiwiisch zu meistern. Das einseitige

Okonomische Prinzip mul} in seine Schranken verwiasgden, es muld sich dem Primat der
Politik unterordnen, es darf nicht herrschen, ed3ndienen. Drei Reformen sind dabei

besonders dringlich: die Steuerreform, die Bodemnefund die Verkehrsreform.

Die Steuerreform muf3 auf eine mdglichst gerechtas&end lber einen nicht zu weit
gesteckten Zeitraum die Mittel schaffen fur Schulkeimderhorte, Krankenh&user, offentliche
Verkehrsmittel und Erholungsflachen.

Die Bodenreform darf nicht den Gewinn weniger, sandsie mul3 die Wohlfahrt aller zur
Richtschnur der Bodennutzung machen und die vorGeeneinschaft bewirkten Wertsteige-
rungen auch fur die Gemeinschaft in Anspruch nehmen

(Beifall)

Die Verkehrsreform muR in den Verdichtungsgebiet@n Ubermotorisierung abbauen und
dem Ausbau des Schienenschnellverkehrs die enstet@®rgeben.

(Beifall)

Die erste Regierung der sozial-liberalen Koalitioet mit dem Stadtebauférderungsgesetz
einen ersten Schritt zur Verbesserung des Bodetsrgelian. Hierzu ein offenes Wort: Unser
Grundgesetz schitzt das Eigentum, und daran gifor @sich, flr uns nichts zu deuteln. Aber

das Grundgesetz will auch, dal3 das Eigentum dere@®@schaft dient. Denn das heil3t auf gut
deutsch ,Sozialpflichtigkeit".

Es ist ein Anschlag auf die Intelligenz der Wahleenn man uns unterstellt, wir hatten es auf
irgend jemandes Haus abgesehen. Diese Behauptudignsner, als es auch der CDU/CSU
erlaubt ist.

(Lebhafter Beifall)

Was ein neues Bodenrecht verhindern mulf3, ist, dageewenige Spekulanten tber ein so
lebenswichtiges Gut wie den Grund und Boden autéfoder Gesellschaft verfigen. Und ich
sage: Wer nicht den Mut aufbringt, auf dem Bodesewer Rechts- und Eigentumsordnung
neue Wege zu gehen, der wird u. a. mitschuldig asamhmenbruch unserer Stadte.

(Beifall)

Wer den sozialen Rechtsstaat ausbauen will, stofivemdig auf Uberstrebende
Gruppeninteressen. Sie finden ihre Advokaten Menaln der CDU/CSU. Das haben wir beim
Kampf um ein verbessertes Mietrecht, beim Stadtépaerungsgesetz und nicht nur dort
beobachtet.

Geschichte und Erfahrung sollten uns aber zeiga®,ndan damit fertig wird. Die skrupellose
Ausbeutung der Arbeiter stiel3 auch zuerst nur anf\Widerstand weniger, aber dann folgten
ein Aufstand der Worte, die moralische Verurteilumgl schlie3lich die soziale Gesetzgebung.

Bei der Arbeit um eine bessere Qualitat des Lelérs sich ahnlich die Erkenntnis durch-
setzen — und zwar vor allem auch durch das neuss®ewul3tsein der Frauen —, dald es
vieles zu verandern gilt, gerade um Lebenswichtagesrhalten.

(Beifall)

zu bewahren, wiederzugewinnen. Hier missen wielerlVir sind immer mehr Lernende als
Wissende gewesen. Wir lernen jeden Tag dazu. Weumsilernen will, wie diesem Volk am
besten zu dienen sei, gehort zu uns. Wir sind Kdersteller von Patentrezepten. Wer es aber
mit dem Notwendigen aufnehmen will, muf3 auch dert lum Unvollendeten haben. In
meiner Rede zum 20. Todestag Kurt Schumachersibalggesagt, der Auftrag des demokra-



tischen Sozialismus bedeute nicht, dal3 wir glaylaieriWahrheit gepachtet zu haben, oder dal3
wir meinten, einen politischen Ausschliellichkeiisaruch stellen zu kénnen. Wohl aber
bedeutet er die Kontinuitdt sowohl des Kampfes getje Vergewaltigung des Menschen und
seiner Freiheit als auch des Ringens um Gereclitigkel Solidaritat in den zwischen-
menschlichen Beziehungen. Und neben diesem aussPgebotenen Kampf lebt im freiheit-
lichen, im demokratischen Sozialismus Uber wecligekeitablaufe hinweg die Zuversicht in
die Mdoglichkeit einer gesellschaftlichen Ordnunge gedem Menschen die gleiche Chance
gibt, sein Leben in Wirde frei zu gestalten.

Diese Partei hat in den langen Jahren ihres Wirkgndvillionen Untertanen die staats-
blrgerlichen Freiheitsrechte erkdmpft, die Lebedstmringen der breiten Schichten unseres
Volkes wesentlich verbessert, den Wiederaufbau naski Weltkriegen entscheidend
mitgetragen, und sie hat jetzt energisch damit bego, aus dieser, unserer Bundesrepublik
einen vorbildlichen demokratischen und sozialend&sstaat zu machen. Durch die Genera-
tionen streitbarer, verfolgter, geschlagener undftkoll wiederauferstandener deutscher
Sozialdemokraten hindurch ging es letztlich immexder um eine zentrale Aufgabe: Freiheit
und Gerechtigkeit, Einzelinteresse und Gemeinssindédresse im Geiste der Solidaritat
miteinander zu verbinden. Jetzt kommt es daraudi@solide parlamentarische Basis dafur zu
schaffen, dal} das Notwendige geschieht, um dasnLiebanserem Land solidarischer und
menschlicher zu machen.

(Beifall)

Auf aul3enpolitischem Gebiet, verehrte AnwesendbgliFreunde, wirft uns die Opposition im
Kern vor, dafl3 wir nicht mit einem Zauberschlag Brebleme I6sten, die teilweise aus dem
zweiten Weltkrieg, teilweise aus dem kalten Kriegr &Oer Jahre und teilweise aus der
zwanzigjahrigen Vorherrschaft der CDU/CSU auf ubsrkommen sind.

In der Aul3en- und Deutschlandpolitik begegneteremier Verhetzung, die nun inzwischen an
ihrer eigenen Malf3losigkeit erstickt. Erinnern wisuStraul3 erklarte im Wahlkampf 1969, eine
SPD/FDP-Regierung werde die Stellung und die Skahieder Bundesrepublik untergraben,
wir wirden Moskau wie eine reife Frucht in den SgHallen. Und Herr Jaeger sagte den
Einmarsch der Roten Armee 'voraus. Das war woht @oukunftsdeuterei von Volksfest-
niveau.

Nach Abschlul? des Moskauer Vertrages erklarte d&&d-&orsitzende, Bundeskanzler und

Aulenminister hatten sich zu Garanten einer Eumpgpgemacht, die darauf hinauslaufe,

.die Amerikaner aus Europa herauszumandvrierenwaesteuropaischen Einigungsprozel zu
blockieren, das westliche Biundnis insgesamt ausdahdund das freie Europa der sowjeti-
schen Ubermacht anheimfallen zu lassen".

Dr. Kiesinger hat unterdessen in Wiesbaden, wiemahsagen liel3, eine rhetorische Stunde
erlebt. Er warf uns vor, wir versdumten es, unsdienDeutschen in der DDR — diesem

,Gebilde" — zu kimmern. Ich werde nachweisen, dafims um sie gekimmert haben: Nicht
wie um Schattengeschopfe einer nationalen Mytheladje in einem schimarenhaften Gebilde
existieren, sondern um leibhaftige Menschen, d&vaklichkeit von einem konkreten Staat

bestimmt wird, der gewil3 nicht nach unserem Geschkisd. Dr. Kiesingers grof3e Stunden
sind eben immer die rhetorischen.

(Beifall)

Wir haben in Wahrheit — entgegen seinen Voraussageatas atlantische Blundnis gefestigt,

die Europaische Gemeinschaft erweitert, und diej&owion unterschrieb ein Viermachte-

abkommen, das die Prasenz der Vereinigten Staaigrder anderen beiden Westmachte in
West-Berlin fiir eine nicht begrenzte Zeit garantier



Eine deutsche lllustrierte enthiillte Papiere unter Uberschrift ,Bonn will Berlin
verschenken". Das Ergebnis der Verhandlungen abereimm Abkommen, das der amerika-
nische Prasident als einen Meilenstein der Nachg&eetwicklung bezeichnete und das ihm den
Weg zu seinen Gesprachen mit Generalsekretar Brieseclebnete. Der Verkehr zwischen der
Bundesrepublik und Berlin ist heute weniger behihdts jemals seit dem Ende des Krieges,
und die Westberliner haben heute mehr Rechte urglidhéeiten zu Besuchen in der DDR als
die Westdeutschen. Sie nitzen sie zu Hunderttagsend

Herr Straul® bezeichnete den Moskauer Vertrag adufigs- und Kapitulationsabkommen”,
aber im Bundestag stimmte er nicht dagegen. Machiddigte uns des Ausverkaufs und Ubte
sich in der Enthaltung, als es um das Siegel dan mul sich das einmal genau vergegen-
wartigen. In einer Schicksalsfrage der Nation firdle Opposition nicht den Mut zu einem Ja;
sie wagt kein Nein. Sie flichtet in die Neutralitdie Enthaltung. So demonstriert man seine
Unfahigkeit, Uber Schicksalsfragen der Nation zis@meiden.

(Lebhafter Beifall)

Die Opposition ist — um wieder mit Herrn Kiesingar sprechen — zu einem Ph&nomen
geworden. Sie fuhrt zum erstenmal einen Wahlkampdem sie die AulRenpolitik mdglichst
vergessen machen will. Ich kann das verstehen, &ladrenicht die Absicht, ihr dabei zu helfen.

(Beifall)

Im Gegenteil, unsere Politik der Verstandigung ded aktiven Friedenssicherung hat in der
Wahlauseinandersetzung — denkt jeden Tag daranhenentscheidenden Rang.
Mit Hochdruck weiden die Antrage und tbrigen Mittegen an den Parteitag vervielfaltigt.

o o e

In der Deutschlandpolitik hat die Opposition zurgiatagegen protestiert, dal’ diese Bundes-
regierung erklarte, sie werde — was ihre Vorgamgem praktisch schon getan hatten —
davon ausgehen, daf3 die DDR ein Staat sei und dafsi@wie einen Staat behandeln musse.

Danach hat es die Opposition aufgegeben, eineit @GtneéPrinzipien zu fihren, und sich darauf
beschrankt, unsere Erfolge zu kritisieren. Das fmgrrihjahr 1970 an mit den ersten zehn
Telefonleitungen, die zwischen den beiden TeilerliBewieder geschaltet wurden. Man regte



sich dariber auf, daf3 dies zu wenig sei, obwohlGiJ/CSU nicht einmal dies Wenige
zustande gebracht hatte. Inzwischen ist die ZahlLégungen vervielfacht worden, auch
zwischen der Bundesrepublik und der DDR, und wicimea die Erfahrung, 'wie schnell man
sich an die kleinen Veranderungen zum Besserenlgyawo

Die Opposition halt es fur eine schlaue Taktik,ldgte ihrer Forderungen maglichst immer so
hoch zu legen, dal3 niemand sie lUberspringen kanist Batlrlich sehr ehrenvoll, wenn man
der Bundesregierung politische Rekordleistungenamtit Allerdings hat Barzels Pudel einen
Kern: Die Union warf mir in einer ihrer camoufliert Anzeigen vor, ich hatte als

Bundeskanzler fur die Burger in der DDR noch ketneiztigigkeit erreicht. Das ist objektiv

unbestreitbar. Objektiv unbestreitbar ist auch, d&® zunachst noch relativ vorhandene
Freiziugigkeit in Deutschland wahrend der zwanziggi@En CDU-Herrschaft verlorengegangen
ist. Die Opposition wirde hier sagen, es sei ungrldie Schuld der 6stlichen Seite zu ver-
schweigen. Und damit hatte sie recht.

Ich finde es unerhort, so zu tun, als hatten drarkonistischen Regierungen, mit denen wir es
zu tun haben, darauf verzichtet, ihre eigenen hanteressen zu vertreten. Sie sind ideologisch
von uns heute nicht weniger weit entfernt als gasteh kann hier versichern, daf3 es sehr viel
leichter ist, mit unseren westlichen Verblindetemeden. Keiner der Unionsfuhrer hat die Er-

fahrungen gemacht, dal3 Vertrage im Osten ungleleWverer auszuhandeln sind als Vertrage
mit dem Westen.

Dennoch: Das Nebeneinander von Ost und West mustkem den Staaten organisiert werden,
damit der Frieden sicherer wird. Die grundsatzligieestige Auseinandersetzung mit dem
Kommunismus als Ideologie und Gesellschaftsordman@ weitergefuhrt werden. Aber die
Formen, in denen das geschieht, haben sich demedst an der Sicherung des Friedens
unterzuordnen.

(Beifall)

Wir befinden uns hier in einer eindeutigen Parallelt dem, was Nixon und Breschnew

vereinbart haben. Die Bundesrepublik Deutschlandhin@n guten und aktiven Anteil an dieser

Entwicklung, und die Hoffnungen der Welt richteahsauf diese Entwicklung. Uber Ristungs-

begrenzung wird seit vielen Jahren gesprochen.eHeeginnt man etwas zu tun. Das erste
SALT-Abkommen zwischen der Sowjetunion und den USA Begrenzung des atomaren

Wettrlstens ist geschichtlich ohne Beispiel. Abechadie Gefahr, unter der wir leben, ist

geschichtlich beispiellos. Die Kluft des Mi3trauemdschen den weltpolitischen Giganten ist

noch langst nicht geschlossen. Auch wir selbst ha&pst den Grundstein gelegt, auf den eine
konstruktive Koexistenz gebaut werden kann. Ichitiarzeugt, dafd die GrolRméchte von dem
Thema der Begrenzung des Rustens nicht mehr loskomvarden, und ich halte es selbst fir
notwendig — Sie wissen das von mir seit Jahr urgiFadald das grol3te Zerstérungspotential,
das es je in Europa gab, verringert wird — beidegsend ausgewogen.

(Beifall)
Das wird ein langer Prozel3 sein; er fordert Geduwhdl, wir richten uns darauf ein.

Wir brauchen die Bundeswehr, wir brauchen das Aidlahe Bindnis. Wir werden der Bundes-
wehr auch in Zukunft alles geben, dessen sie beagiaruinsere Verpflichtungen in der NATO

zu erfullen. Aber Bundeswehr und Blndnis, sie bietes jene letzte, relative Sicherheit, von
der wir mit allem Ernst winschen, dal3 sie niematsobt wird. Unsere hoffnungsvollste

Verteidigung ist geduldige, realistische Friedertisigo



Das ist die Bereitschaft zu jeder verninftigen, umseren westlichen Bundnispartnern abge-
stimmten vertraglichen Regelung.

In den n&chsten vier Jahren werden die Themen defekenz fur Sicherheit und Zusammen-
arbeit in ganz Europa und einer ausgewogenen Trupgezierung in Mitteleuropa Schwer-
punkte unserer Au3enpolitik setzen. Es ist keinautlal? diese Themen konkret werden,
nachdem die Bundesrepublik in voller Verantwortdingihre Rolle im europaischen Konzert
wichtige Vertrage geschlossen hat und mit der DDRchlie3en beabsichtigt.

Es ist auch kein Zufall, dal3 gerade in den letZiagen aus den Vereinigten Staaten Stimmen
zu hdren waren, wonach Washington beabsichtigt,

Verdnderungen im Rahmen des westlichen Bundnissesischlagen. Ich stehe seit langem
mit dem amerikanischen Prasidenten in einem engemuvMgsaustausch dartber, dal3 wir
Vorkehrungen — auch institutioneller Art — dafuihaéfen sollten, dal3 unnétige Reibungen
zwischen der Europaischen Gemeinschaft und deninfgien Staaten vermieden werden.
Liebe Freunde, in einer Zeit, in der das Gewichiopas gewachsen ist, in der die Erweiterung
der Europaischen Gemeinschaft sich in der Parisge@nung nachste Woche manifestieren
wird, in der abzusehen ist, dal} die Vereinigteratétaim Begriff sind, sich von Burden in
Asien zu entlasten, ihre Beziehungen zu China zmalisieren und mit der Sowjetunion auf
der Basis der friedlichen Koexistenz Abkommen vbergrof3ter Tragweite zu schliel3en, in
einer Zeit, in der zum erstenmal seit dem EndeKdeyes die européischen Staaten sich an
einem Konferenztisch versammeln wollen, in eindctsn Zeit ist es logisch und richtig, das
Verhaltnis mit den Vereinigten Staaten auf der Bagier Partnerschaft zu diskutieren und zu
erkennen, dald es fur die kommenden Jahre nicheiabrdie Allianz ausschlief3lich oder
Uberwiegend unter den Gesichtspunkten der mildhes Abschreckung zu werten und zu
nutzen.

Es gehort zu den bedeutendsten Entwicklungen deerneJahres, dal3 die Sowjetunion die
Vereinigten Staaten als einen Faktor akzeptiertdiate den Abmachungen Uber die Sicherheit
in Europa nicht sinnvoll und mdglich sind. Die Besdepublik Deutschland wird gemeinsam
mit Frankreich, GroR3britannien, Italien und den eredd Mitgliedern der Europdischen Ge-
meinschaft diese Fragen prifen und wie bisher uma gemeinsame Haltung bemuht sein. Die



Rezepte der funfziger und sechziger Jahre reiciet aus angesichts der Dimensionen, die
sich dem westlichen Europa und Amerika fir die &iahg des Friedens und die Organisierung
der Zusammenarbeit stellen. Je sicherer der Fviade desto starker wird das Gewicht und die
Verantwortung aller, die sich auf strategische atmmare Waffen weder stiitzen kénnen noch
wollen.

Hier wird es zuletzt darauf ankommen, dem Biundoishaneue politische Dimensionen zu
geben. Das war, das ist lebenswichtig.

Die sozial-liberale Koalition hatte die Aufgabeedleutsche AulRenpolitik aus der Gefahr der
Selbstisolierung zu befreien, in die sie durch emserable Verwaltung des Adenauerschen
Erbes geraten war. Dies ist gelungen. Wenn dadisresEuropa gelernt hat, mit einer Stimme
zu sprechen, werden wir eine gemeinsame und sigloth@ Wirtschafts- und Aul3enpolitik
formulieren, in der das deutsche Wort nicht verigeht. Parallel dazu werden Vereinbarungen
und konkrete Abmachungen auf gesamteuropaischereEdrezustreben sein, damit wir einen
Kontinent der guten Nachbarschaft und der Zusamrbeitachaffen.

Auch dafur ist es wichtig, daf3 die beiden Staate®eutschland ihre Beziehungen norma-
lisieren. Sie tun das in dieser geschichtlichersBlggerade noch rechtzeitig, um nicht zu einem
europaischen und weltpolitischen Hindernis zu werd¥as Beispiel Formosa habe ich nie als
vorbildlich und erstrebenswert betrachten kénnen.

Liebe Freunde, wir stehen mitten in schwierigenhdadlungen, die ich durch das, was ich hier
sage, nicht belasten will. Deshalb nur einige werfi@ststellungen. Wir werden nur einen
Grundvertrag abschliel3en, der keiner Verfassungsénd bedarf und der es uns gestattet, das
Ziel des Selbstbestimmungsrechts mit friedlichettéh ebenso zu verfolgen, wie dies fur den
Moskauer Vertrag gilt. Wir werden nur einen Grurndnagy schliel3en, der die Rechte der vier
Machte nicht berthrt. Wir werden nur einen Grunthegy schliel3en, der die Perspektive nicht
verschttet, daf’ die beiden Staaten im Interess®ldeschen nicht nur zu einem geregelten
Nebeneinander, sondern auch zu einem Miteinanddefi, das sie befahigt, ihren notwen-
digen Beitrag zur Organisierung des Friedens irogarzu leisten. Wenn wir das erreichen,
dann allerdings werden wir den Vertrag schliel3en.

(Beifall)
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Alles andere ware absurd: Was Peking angeht — agsnsdie Herren, die sich zu Erhards
Zeiten aus den aufgenommenen Verhandlungen wiegléckzogen —, so hatten wir uns zu
viel Zeit gelassen. Aber was die DDR angeht, deevgohl fur ein entfernteres Land halten,
fordern sie Aufschub. Selbst groRe Schweiger wie $ahroder reden manchmal fur ihre
Verhaltnisse noch zuviel.

Lassen Sie mich gleich folgendes hinzuftigen. I¢helobte es als bedeutsam, dal® wir durch die
gestrige Unterschrift des Bundesaul3enministersBeéiehungen zur Volksrepublik China
haben normalisieren kénnen. Auch das liegt aufLdge unserer Regierungserklarung vom
Oktober 1969. Die nunmehr wieder formalisierteniBleangen zum grof3en chinesischen Volk
sollen den beiderseitigen Interessen dienen undSienerung des Weltfriedens zugute
kommen.

Der Weg, der zu einer Normalisierung des Verh&esszwischen den beiden deutschen
Staaten fihrt, ist immer noch schwierig. Die Vewamtlichen auf beiden Seiten miussen,
unbeschadet alles Trennenden und nicht zu Vereindan, aufeinander zugehen. Es genugt
nicht, nur die eigenen Probleme zu sehen. In dieSeme mdchte ich den Beitrag, den die
Regierung der DDR zu dem Normalisierungsprozel&stein bestrebt ist, durchaus wirdigen.

(Beifall)

Die Schwierigkeiten liegen in der ungeheuren Kldfg gerade diese beiden Staaten vonein-
ander trennt, deren Menschen sich als Mitglieder®Volkes erkennen. Beide Staaten gehoren
verschiedenen Paktsystemen, verschiedenen Wirtsshisemen, verschiedenen Gesell-
schaftssystemen an. All das grenzt sie ab und sigdweiterhin schmerzlich voneinander
trennen. Aber Kooperation und Konfrontation scréieBich nur in der Dogmatik aus, nicht im
wirklichen Leben. Das darf also nicht verhinderrezEhungen der guten Nachbarschaft
herzustellen, die Geschichte, das gemeinsame &liéuErbe und das elementare Gefluhl der
Menschen zu bewahren, dal3 wir Deutsche sind, ieedort — Ubrigens einschliel3lich unserer
Fehler.

In dieser Bundesrepublik wurde selten ein gutest\Moer die DDR verloren. Ich will hier nur
sagen: Die Amnestie ist eine Entscheidung, diebegrifien.

(Beifall)

Und ich wiederhole: Guter Wille driiben wird gutenilléh hier begegnen. Wir verkennen
nicht die Schwierigkeiten und Probleme, die sichdsn beharrlichen Bemiuhen ergeben, zu
einem geregelten Nebeneinander und friedlicheniMiteler zwischen den beiden deutschen
Staaten zu gelangen. Gerade mit der DDR werdenagin viele Jahre verhandeln missen, um
die Vereinbarungen mit Leben zu erfillen, die inuditvertrag verankert werden sollen. Auch
Rom ist nicht an einem Tag erbaut worden. Von eiaélendings bin ich Uberzeugt: Eher geht
ein Kamel durch ein Nadelohr, als daf3 die Oppasisich entschlie3en kénnte, die deutschen
Fragen voranzubringen.

(Beifall)

Sie soll sich jetzt nicht so aufflihren, als seeilbisherige Doppelziingigkeit und Entschei-
dungslosigkeit Voraussetzung fur ihren plétzlicligmgeiz, eine Treuhanderschaft an unserer
Friedens- und Verstandigungspolitik mit den Os#ichNachbarn tbernehmen zu wollen.
Zuerst mufte sie den Nachweis ihrer Seriositairegbn.

(Zustimmung)

Von dem massiven Protest der CDU/CSU gegen diestélahg in unserer Regierungs-
erklarung, die DDR sei ein Staat, bis zum beinateschamten Ja dieser Parteien am 22.
September 1972 zum ersten Staatsvertrag mit der i@Rhrer Zustimmung im Bundesrat,



fuhrte ein weiter Weg. Dorthin haben wir die CDUIC&ehr getragen, als dal’ sie sich auf
eigenen Beinen bewegte. Die Opposition spurt wddl sie nicht langer gegen einen welt-
politischen Strom schwimmen kann. Dann aber bittniger staatsmannische Gestikulation,
Dr. Barzel, mehr staatsménnische Haltung!

(Beifall)
Weniger Denkmalspose, Dr. Schréder, und mehr Satldi
(Beifall)

Herr Barzel aber darf in einer schizophrenen Asbeiflung mit Straul3 bis zu den Wahlen
offensichtlich so tun, als hatte die Oppositionnmads etwas anderes angestrebt als den
Grundvertrag, die Konferenz in Helsinki, die Verdamgen lber die gegenseitige Truppen-
reduzierung in Europa. Es geht hier, ich wiederhede um Seriositat, um Zuverlassigkeit,
gedankliche Sauberkeit, Soliditat. Im Augenblickeiat es mir, die deutsche Politik, zumal die
deutsche AuRRenpolitik, sei eine zu ernste Angelegenum Dr. Barzel und seiner Mannschatft
mit F. J. Strauf? als Geheimkanzler Uberlassen zdeme

(Beifall)

Das sozial-liberale Gespann hat sich gerade awirgudlitischem Gebiet bewahrt, und man soll
nicht mitten im Strom die Pferde wechseln. Ich séfeigens — wie ich annehme, in

Ubereinstimmung mit meinem Partner und Kollegem-aliem Freimut: Walter Scheel ist ein

besserer AulRenminister, als es Brandt unter Kiesisgin konnte.

(Beifall)

Und das ist zum Nutzen fur uns alle. Aul3erdem nstie Spezialist fur die Aufnahme von
diplomatischen Beziehungen geworden, wahrend Hehrrd8er sich dazu verurteilen liefl3, als
ein Spezialist fur den Abbruch von Beziehungengaran.

(Beifall)

Die Regierung der sozial-liberalen Koalition hat sagrchgesetzt, dald wir uns in unserer
Friedens- und Verstandigungspolitik zum erstenmaldar deutschen Geschichte zugleich mit
Moskau und Warschau verstandigt und dabei den Zussnalt mit dem Westen nicht nur
gelockert, sondern gefestigt haben. Unsere Pdtitidert nirgends neue Opfer und férdert
nirgends neues Mil3trauen. Mit der Volksrepublik i@hihaben wir gestern normale diplo-
matische Beziehungen aufgenommen, ohne dald mardwgeglaubt, dies sei gegen irgend-
einen denkbaren Dritten gerichtet. Wer unsere Gelsiehund wer die gegenwartige Weltlage
kennt, der weil3, was das alles bedeutet. Im Gbmgkich noch ein Neues anfligen: So wenig
die Nachrichten stimmten, dal3 ich jetzt nach Pekamgen wirde, so abwegig sind die Mel-
dungen, denen zufolge ich in diesen Wochen — umiagest mancher Einladung — Reisen
nach Washington, Moskau, Prag oder auch Ost-Betamte. Mein Platz ist bei meinen
Freunden in diesen Wochen, jeden Tag und in jetigrd®, die daflr zur Verfigung steht.

(Beifall)

Und jetzt lassen Sie mich zum SchluR noch ein Vdortgeistigen Situation anfligen. Die
Sozialdemokratie des Godesberger Programms nimimerkeveltmissionarischen Auftrag fir
sich in Anspruch. Wir suchen die Menschheit niclit lfeilslehren heim, die aus sich selbst
immer leicht einen autoritaren Anspruch entwickéMir verkiinden nicht die eine grol3e
Wabhrheit, die keinen Zweifel erlaubt. Im Gegent#ilir sagen ja — ich jedenfalls, und ich
glaube, die meisten mit mir — zum fragenden Zweitelr produktiven Beunruhigung. Die
Freiheit des Zweifels — Voraussetzung des freienkeas tUberhaupt — gehort fur uns zur
Qualitat des Lebens. Sie ist vielleicht die einzgeerlassige Abwehr der Verzweiflung. Aber
wer die Nase in den Wind steckt, der spirt, daBedigeiheit ansteckend wirkt. Sie rihrt sich



nicht nur hier in diesem unserem Volk. Sie begegnstjenseits der Grenzen. Hier haben wir
zu lernen.

Unsere Gesellschaft hat sich ein neues Selbstbewinl3¢rarbeitet; es ist durch Leistung
verdient, und wir denken nicht daran, diese Leigtan verachten. Doch sie kann ihren Sinn
nicht in sich selbst finden. Wir vergessen nichasvihr eigentlicher Mal3stab ist. Der eigent-
liche Mal3stab ist die Sorge fiir die, denen der Aaeisgeht, fur die vielen, deren Leben noch
immer Miuhsal und Last ist, die wir in der Verkrampd unserer Energien zu oft erschopft am
Wegrand des Fortschritts zurticklassen. Ich dendeevar allem auch an unsere Alten, fur die
wir wieder eine Heimat in unserer Gesellschaft #ehantssen.

(Beifall)

Fur John F. Kennedy und seinen Bruder Robert gafireSchlusselwort, in dem sich ihre

politische Leidenschaft sammelte, und es wird yoen Landsleuten, die ihre Trauer um den
Tod dieser beiden Manner noch nicht abgeschutéddeh, wieder und wieder zitiert. Dieses
Wort heil3t ,compassion". Die Ubersetzung ist n&ihfach Mitleid, sondern die richtige Uber-

setzung ist die Bereitschaft, mitzuleiden, die Bkéit, barmherzig zu sein, ein Herz fir den
anderen zu haben.

Liebe Freunde, ich sage lhnen und ich sage deneiitghd den Blurgerinnen unseres Volkes:
Habt doch den Mut zu dieser Art Mitleid! Habt MutrzBarmherzigkeit! Habt Mut zum
Nachsten! Besinnt euch auf diese so oft versclaittéterte! Findet zu euch selbst!

Die Menschlichkeit braucht zuletzt immer den eineel. Aber die Gemeinschaft kann die
organisatorischen und wirtschaftlichen Voraussejeanschaffen, menschlicher zu sein und
den Schwachen zu schiitzen. Olof Palmes, des scéohedi Ministerprasidenten, Formel von
der Notwendigkeit einer ,sozialen Erneuerung dedBktion" setzt uns allen ein grol3es Ziel.
Es ist eine Lebensfrage fur jede Industrienatiomagden, ob es uns gelingt, die Produktivitat
in den Dienst eines menschlichen Lebens zu stedlggr, ob wir uns von ihr erdriicken lassen.

Es ist die Grundfrage, auf deren Beantwortung deigdemokratie — der freiheitliche,
demokratische Sozialismus — immer ungeduldigergirand drangen muf3,

(Beifall)

nicht nur hierzulande im engen Kontakt mit eng \aerdten Stromungen in Westeuropa und in
der unmittelbaren Nachbarschaft mit Regimen, die reuen Wirklichkeiten noch auszuwie-
chen versuchen. Geist von unserem Geist regt sicher machtiger in den Vereinigten
Staaten, und er nimmt auf die klassischen Partezgre keine Rucksicht. Politische Gruppie-
rungen, die sich uns verwandt fiihlen, haben in ar@ane erstaunliche Kraft gewonnen. Wir
wissen, wie viele Hoffnungen sich in den Landerd&iierikas auf uns richten, weil sie einen
Weg aus dem Elend suchen, aus jenem Elend, dasliawVahl zwischen Diktatur und
Anarchie zu lassen scheint. Und Diktaturen sinayaneist nichts anderes — wie wir es
erfahren haben — als eingemauerte Anarchie.

Die Volker Asiens und Afrikas beobachten uns mmtsggr Aufmerksamkeit. Sie prufen, ob und
wie wir der Probleme Herr werden, die morgen drenhsein werden. lhre Staaten sind jung.
Die unseren schleppen die Last einer langen Gdgehimit. Wir haben die Blrde der

Vergangenheit nicht an der Garderobe abgegebewjratie Mitarbeit am werdenden Europa
begannen. So einfach verhalt sich das nicht. Eun@paind ist kein Traumgebilde, in das man
vor sich selber flichten konnte. Manche, die iaghalwigen Mitlaufer nennen méchte, bildeten
sich das wohl ein. Sie haben sich getauscht.

Europa ist eine nichterne Arbeit geworden, auchadugitung der Vergangenheit. Unsere
Freunde in England und in Norwegen erleben dasmeneschmerzhaften Prozel3, den wir mit



innerer Anteilnahme verfolgen. Europa ist ihre Beitifung wie unsere. Aber hier gilt auch
eine umgekehrte Feststellung:
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Das, was wir die soziale Komponente in der Entwinglder Wirtschafts- und Wahrungsunion
genannt haben, wird die grof3e Qualitatsprobe dergBeschaft sein. Hier hat die européische
Sozialdemokratie ein Kapital einzubringen, das mauleutet als das, was an den Borsen
gehandelt wird.

(Beifall)

Wir wollen kein nur verwaltetes Europa. Wir wollkein Europa, das zuletzt funktioniert wie
eine Dachorganisation von anonymen Riesenkonzeklv@nwollen ein Europa, in dem die



demokratischen Impulse freier und méchtiger am Véard. Wir wollen ein Europa, in dem
sich die Volker zu Hause fuhlen. Wir wollen ein &pa — ja, ich wage das Wort —, das man
lieben kann. Wir wollen Europa als die neue, diél3gre Heimat der Nationen. Wir
proklamieren kein sozialdemokratisches Europa, lsosar es uns winschen. Aber wir
leugnen nicht, dal3 wir das demokratische und soEatopa wollen, in dem sich das Wort von
der guten Nachbarschaft der Vélker endlich erfitlund damit ein Traum, den ich mit vielen
von Kind auf getraumt habe.

In diesem Europa soll sich erfillen, was wir albéesqualitdt empfinden. Sie ist konkrete
Freiheit. Sie kann nicht das Vorrecht einer Mine#rkein.

Dort, wo die Einsicht von der Notwendigkeit von Bedwung und Veranderung, genau: vom
Bewahren durch Veranderung, verstanden wordedast st die neue politische Mitte.

Im Bundnis miteinander haben die Sozialdemokrateh die modernen Liberalen begonnen,
die neue politische Mitte unseres Volkes zu scimafféir brauchen das Bundnis fur Fortschritt
und Erneuerung in unserer Bundesrepublik und irojgaur Wir brauchen das Biindnis der
sozialen, freiheitlichen, christlichen und humaratéKrafte fir die Politik des Friedens, der
Sicherheit und der Reformen.

Politik steht in einer Kontinuitat. Das heil3t albeich: Sie mul3 kontinuierlich fortgefiihrt wer-
den. Das gilt im Innern, und doch erfordert nichbsviel Kontinuitat wie eine gute Aul3en-
politik. Wir stehen gewil3 nicht mehr am Anfang ueseBemuihungen. Wir haben
nachweisbare Erfolge erzielt. AuRenpolitik ist alargfristig. Wir sind noch nicht am Ziel.
Wir durfen jetzt nicht stehenbleiben.

Ich appelliere daher an die Wéahlerinnen und WahBeben Sie unserer kontinuierlichen
Politik des Friedens, des Ausgleichs und der Vadstfung sowie der guten Nachbarschaft ein
klares Mandat.

Fur mich soll aus dem Schlu3satz meiner Regierukigseng vom 28. Oktober 1969 die
Praambel fur eine neue Regierungserklarung nach t@&nNovember 1972 werden: Wir
wollen ein Volk der guten Nachbarn sein im Innend mach aufl3en.

(Lang anhaltender lebhafter Beifall, wahrend desBe\nwesenden sich erheben)

Vorsitzender Werner Figgen: Recht herzlichen Dank fur diese grof3e Rede, dgegicher
noch Uber den Wabhltag hinaus beschatftigen wirdbéi&enossinnen und Genossen, eine
Mitteilung: Die Mandatsprufungskommission wird siam 15:00 Uhr im oberen Foyer des
Goldsaals im dritten Sitzungszimmer, Weindiele genatreffen.

Das Prasidium schlagt vor, eine Mittagspause bid518Jhr einzulegen. Seid ihr damit
einverstanden? — Es ist so beschlossen. Wir vertage bis 15.15 Uhr.

(Unterbrechung von 13.51 bis 15.15 Uhr)



