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Wir spiiren, dass nichts
unumkehrbar ist*

Wo Patriotismus zu Nationalismus wird, da wird es ernst und gefahrlich,
sagt Frank-Walter Steinmeier. Er sieht Europa bedroht von vielen Seiten

und kritisiert die Syrien-Politik

beobachten. Die Botschaft: Alleine geht es
besser. Wie wollen Sie dagegen bestehen?
Indem Politik wieder viel mehr erklart.
Wir leben doch in einem Paradoxon: Die
Welt riickt naher zusammen. Die Armut
konnte reduziert, Bildung und Gesund-

. | heitsversorgung verbessert und das Le-

bensniveau erhoht werden, und das welt-
weit. Aber all das wird scheinbar widerlegt
durch die Bilder von Not, Elend und Krieg,
die uns tagtiglich gezeigt werden. Beides
ist Teil einer komplexen Wahrheit. Unver-
bunden miteinander stromen dies und
Nachrichten von Krisen und Katastrophen
in immer groferer Atemlosigkeit auf die
Menschen ein. Das iiberfordert viele Men-
schen. Das Tempo, mit dem alte Gewisshei-
ten verschwinden, ohne durchneue Sicher-
heiten ersetzt zu werden, fithrt zu Verlust-
ingsten und Identitétssorgen. So entsteht
ein Humus fiir populistische Bewegungen.

Die Analyse hilft gegen Vereinfacher und
Nationalisten noch nicht weiter.

Aufgabe der Politik ist es zu erklaren, dass
die Antworten nicht leichter werden kon-
nen,wenn die Probleme immer komplexer
werden. Das setzt Vertrauen in die demo-
kratischen Institutionen voraus. Diese In-
stitutionen konnen wir nur stark halten,
wenn wir uns nichtin eine Fantasiewelt be-
geben, in der die Unterscheidung zwischen
Wahrheit und Liige schleichend aufgeho-
ben wird. Die Demokratie ist das Funda-
ment, auf dem wir unsere Kontroversen
austragen. Wir sollten tiber Wege und Lo-
sungen streiten - aber mit Respekt vorein-
ander, und ohne das Gift der Luge, der Dif-
famierung und der Delegitimierung. Wir
sollten dabei nicht verzagen: Wann und wo

hat der Populismus tatséchlich erfolgreich
" 188¢ i tnnen?

des Westens als Abfolg

Trump zeigt grofite Skepsis gegeniiber
der EU. Wie wollen Sie das abwehren?
Wir miissen vor allem kldren, woran sich
die Kritik des neuen US-Prisidenten an Eu-
ropa entziindet. Ich habe nicht die naive
Hoffnung, ihm das Wachsen und Werden
der Europaischen Union -aus den Triim-
mern des Zweiten Weltkriegs im Detail er-
kliren zu konnen. Aber: dass die USA
nichts davon haben, wenn Europa ge-
schwicht wird, das sollte einleuchten. Die
USA konnen kein Interesse daran haben,
dass andere Mitglieder der EU dem Bei-
spiel Grofibritanniens folgen.

Der US-Prisidentbenennt Defizite, darun-
ter den mangelnden Beitrag der Européer
zu ihrer Sicherheit. Hat er recht?

Der Ruf nach einem hoheren Beitrag Euro-
pas zur internationalen Sicherheit ist nicht
neu. Europa hat das nicht ignoriert, son-
dernlangstreagiert. Der Warschauer Nato-

Gipfel dokumentiert dies, die Trendwende
ist geschafft, auch bei uns. Im Ubrigen is?

Sicherheitspolitik mehr als Militarausga
ben. Konfliktverhiitung, Entscharfung
von Konflikten gehoren dazu wie aktive
Vermittlung oder Teilnahme an Friedens-
bemithungen. Ich kann mich an keine Zeit
erinnern, in der Deutschland mehr zur
{Jberwindung von Krisen und Konflikten
getan hitte.

Dennoch schaut Europa ohnmichtig zu.

Ware das Atornabkommen mit dem Iran
ohne Europa zustande gekommen? Sicher
nicht! Und ohne das Abkommen wére die
Region auf einen Krieg mit dem Iran zuge-
steuert. Aber in der Interpunktion der Au-
Renpolitik gibt es eben keinen Punkt, im-
mer nur ein Komma. Eine Losung ist nur
selten eine abschlieffende Losung. Noch

e verpasster Chancen

muss der Iran zeigen, dass er nicht nur be-
reit ist, auf die Entwicklung von Atomwat-
fen zu verzichten, sondern auch eine kons-
truktive Rolle in der konfliktheladenen Ge-
samtregion zu spielen. Dazu gehort auch
die Entspannung des Verhaltnisses zu Sau-
di-Arabien, das sich vom Hegemonialstre-
ben des Iran bedroht fithlt. Auch da kann
und muss Europa helfen.

Ausgerechnet das Atom-Abkommen wird
Trump, wenn er Wort hilt, aufkiindigen.
Wie gefahrlich ist das?

Die Aufkiindigung des Abkommens wiirde
den Iran aus seinen Verpflichtungen entlas-
sen. Mir will nicht einleuchten, wie das im
amerikanischen oder israelischen Interes-
seliegen soll. Die Sorgen Israels um denge-
wachsenen Einfluss des Iran in der Region
verstehe ich gut. Aber die Angste werden
doch nicht kleiner dadurch, dass der Iran
wieder an der Entwicklung von Atomwaf-
,ﬁéﬁ arbeitet.

Noch Schlimmeres verhindern: Das passt
auch zum zweiten Grofikonflikt Threr

Amtszeit, dem Krieg in der Ukraine. War-
b’um ist nicht mehr moglich?

\Es steht aufler Frage, wer den Ukraine-
|Konflikt zu verantworten hat. Die volker-
| rechtswidrige Annexion der Krim, die De-

stabilisierung der Ostukraine gehen auf

das Konto Russlands. Aber wir haben nicht
tatenlos zugesehen. Wir haben verhindert,
dass aus den Unruhen im Osten der Ukrai-
ne ein militarischer Flachenbrand im gan-
zen Land und in der Region wurde —mit ge-
fahrlichen Folgen fir ganz Europa. Der

Konflikt ist nicht tberwunden, aber mit

dem Minsker Abkommen ist eine Eindém-

mung gelungen. Das Tempo seiner Umset-
zung ist oft frustrierend langsam. Den-
noch kann ich nicht raten, aus Enttéu-

.

schung und Verérgerung aufzugeben. Der
blutige Konflikt kann schneller zurick-
kommen, als wir uns das heute denken. it

Sie haben immer wieder erklirt, es géibe
in Syrien keine militdrische Losung. Im
Moment sieht es so aus, als seien Sie wider-
legt. Wasist passiert? . |

Dass es eine militirische Losung fiir Syrien
gibt, glaubt nicht einmal Russland. Mein b

Findruck ist: In Moskau ist man sich der
Fragilitit des Waffenstillstands und seiner
mangelnden Reichweite bewusst.
Trotzdem hat Russland den Sieg auf dem
Schlachtfeld fast errungen.

Der Militareinsatz Russlands hat natiirlich J
zum Fall Aleppos und zur Stiitzung des As-
sad-Regimes beigetragen. Aber die Losung
fiir Syrien ist das noch lange nicht. Auch
Russland und die Tiirkei wissen, dass die
Losung des Konflikts nur unter Beteili-
gung derjenigen Akteure gelingen kann,
die immer ihre Hand im syrischen Krieg
hatten. Das tiirkisch-russische Bemithen
in Astana wird nur ein Zwischenschritt blei-
ben. Beide werden das Interesse haben, die
Verantwortung fiir die politische Losung
auf mehrere Schultern zu verteilen, alsoun-
ter das Dach der UN zuriickzugeben.

=

Sie bleiben Zweckoptimist. In Wahrheit
hat der Westen in Syrien nichts erreicht.
Was bedeutet das fiir die Welt?

Ich will nichts beschonigen. Syrien ist vor
allem ein Beispiel fiir die Handlungsunfa-
higkeit des Sicherheitsrats. Die Frage ist,
wo und wann das Scheitern begonnen hat.:
Ich halte die Syrien-Krise fiir eine Chrono-
logie verpasster Chancen. Von Anfang an.

,Man zZog es vor,
Syrien zum Teil
einer imaginéren Achse
des Bosen zu machen.*

Welche Chancen?
Die ersten Chancen wurden verpasst, lan-
ge bevor der Biirgerkrieg losbrach. Ich w
wahrlich kein Sympathisant Assads, abe
fand es notwendig, dem jungen Prasiden
ten Assad Wege der Zusammenarbeit mi
dem Westen aufzuzeigen und bin deshalb




