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Uber den prijudikativen Charakter der Sprache
in der wirtschafts- und gesellschaftspoliti-
schen Diskussion.

Die Diskussion wirtschaftspolitischer Streitfragen leidet
unter einer groBen Bereitschaft zum vorschnellen Urtell;
wo kritische Priifung und Analyse'nottute, findet sich
h#utig eine bedauerliche Neilgung zur Ubernahme angebote-
ner Argumente und zu elnem darauf basierenden Engagement
und pelitischer Aktion; wo Neuerungen sinnvoll wiren,
lihmt elne Wand festgefiigter Anschauungen die Initiative;
wo die Interessenbedingtheit eines Arguments leicht nach-
welsbar wire, stellt sich oft ein kaschlerendes Vorurteil
ein.

In dieser Arbeit wird eine Ursache dieser Verhdrtung vor-
gestellt und untersucht. Die folgende These und die zu
ihrer Stiltzung angefiihrten Beispiele sind das Ergebnis
einer léngere Zeit wiihrenden Beobachtung von Gespréchen
dber Wirtschafts- und QGesellscharltspolitik, der Beobach-
tung der Diskussion zwischen Parteien, Verbénden und Poli-
tikern und einiger Zeitungen. - Impuls dieser Beobachtun-
gen und bewuSt eingeftihrtes Vorurteil meinerseits war, daB
die Diskussion, die sich zwischen uns und {ber uns hin-
weg abspielt, fiir die politischen Entscheldungen bedeut-
sam und fiir die Gestaltung unserer Umwelt relevant sel.

Es fdllt auf, daB in der Diskussion um wirtschafts- und
gesellschaftspolitische Fragen Widrter, Begriffe und Wort-
kombinationen verwandt werden und manchmal sogar dominie-
ren,

die in der Jjeweiligen Situation beim Angesprochenen

(peim Leser, Gesprichspartner oder Horer) eine Stel-
lungnahme, ein Urteil oder eine Aktion hervorrufen,

die der Sache nicht angemessen sind; die ein Urtell

induzieren, das auf dieser Stufe der Diskussion
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noch gar nilcht mbglich sein sollte;

die mdgliche bzwW. oft notwendige Kritik und Kontrol -

je iberspielen und die Entwicklung der richtigen
Problemstellung hemmen;

dle eine sonderbar gleichgerichtete Fenlorientie~
rung erzeugen, Es wird sich zeigen lassen, daB eine
solche Fehlorientierung hHufig dem Interesse bestimm-
ter Gruppen dient. ob {iberwiegend die Interessen

e i ner Gruppe gewanhrt werden, miiBte in eingr
genaueren Untersuchung geprift werden., Einige An-
haltspunkte sprechen tiir diese These.

da8 der Grund fir eine Reihe ven

pehauptet
e 7 : eiben von Kritik

filr das Ausbl
Fehl- und verurteilen sowie
und Kontrolle darin liegt, da8 pestimmte Begriffe und

n
Formeln auftauchen wie nwiptsehaftliche Freiheit™,
"Wachstum", 'Arbeitsuarktspannung“, "7ahlungsbilanziiber=
achuB" u.a,, deren gebrauch und Wirkung spiter genauer

analysiert wird.
st, dag ihr Informationsgehalt
beim Angesprochenen nicht anndhernd tibereinstimmt mit dem,
was in einer pestimmten Situation gemeint sein kann, wii
die Wirklichkeit abbilden kinnte. Der Informationsgehad
ist oft gepriagt von weit zurilckliegenden Erlebnissen odery
tradierten Erfahrungen (z.B. Weltwirtschaftskrise). - o
Einige Begriffe aind iibernommen VOn anderaen SachzusaT::
héngen, wobel der Informationsgehalt mitibertragen : :
(z.B. Naturgesetze - wirtschaftliche gesetze, Wachs 2: ;nd
Hiufig ist die Diskrepanz zwlschen anklingendem Geha e
"ger Wirklichkeit entsprechendem” Gehalt gruppengebun ;
das heiBt: fiir eine Oruppe der gesellschaft existierzig:-
keine Diskrepanz, weil flir sie eine spezifische wirtrdc
keit gllt. DaB eine gemeinsame Sprache sesproche: ; Ll
und das deren Zelchen oft von allen Menschen glelc : ;bc-
standen werden, ist filr manche Gruppen manchmal gle cB
deutend mit "migverstenen”"., Diese Beobachtung gilt z.B.

Typisch fUr diese Begriffe 1

filr
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die Begriffe "wirtschaftliche Freiheit" und "Arbeits-
marktspannung”.

Da8 die skizzierten Diskrepanzen auftreten, 1st eigentlich
nicht verwunderlich. Begriffe werden von einzelnen Men-
schen oder Gruppen gepridgt und von einer QGesellscharlt
ilcernommen. Das bedeutet auch, daf Vorurtelle verstdnd-
lich sind. Etwas weniger versténdlich scheint mir zu

sein, daB dabel elnige Gruppen dominieren und daB damit

insgesamt einseltig die Interessen dieser QGruppen gefdr-
dert werden,

Nicht alle in der wirtschaftspolitischen Diskussion auf-
tauchenden Begriffe sind von der skizzierten Art. Aber
die nun zu untersuchenden Formeln sp¥len meines Erachtens
eine groBe Rolle; sie beeinflussen die politische Wil-
lensbildung wesentlich.

Das gilt inbezug auf dle (estaltung unserer Wirtschafts-
ordnung zum Beispiel fiir die Begriffe "wirtschaftliche
Freiheit", "Freiheit des Einzelnen" und "freiheitliche
Wirtschaftsordnung". In der Debatte um eine Verstirkung
staatlicher Planung und in der Sozialisierungsdiskussion
wurde den Vertretern einer Stidrkung staatlicher Kompetenz
(gerade auch von SPD-Kreisen) entgegengehalten, da8 staat-
liche Planung die "wirtschaftliche Freiheit" und die "Frei-
heit des Einzelnen" beschrinken, wenn nicht sogar besei-
tigen wlirde, daf die "rreiheitliche Wirtschaftsordnung”
aufgegeben wiirde. - Die Bedeutung des in seiner Wurzel
ohnehin verschwommenen Begriffes ist vielfdltig. Der da-
mit Angesprochene wird meist, wenn auch unartikuliert

eine Reihe von Komponenten damit verbinden: die Mdglichkeit
zu konsumieren, was man will (Konsumfreiheit), zu arbei-
ten, wo man will (freie Arbeitsplatzwahl); die ungehin-
derte Dispositionsbefugnis ilber Produktion und Investition
(Untérnehmerfreiheit); allgemein: die Vertragsfrelheit.
AuBerdem scheinen viele Menschen davon Uberzeugt zu sein,
alle wirtschaftlichen Freiheiten seien unabdingbare Vor-
aussetzungen jeder "Freiheit". Der Begriff "wirtschaftliche
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Frelhelit" besitzt damit flr viele von der skizzierten
Argumentation Angesprochene elin solches Qewlcht, daf
ihnen eine Stellungnahme gegen die "Beseitigung" der
wirtschaftlichen Freihelt, also gegen eine Intensivie-
rung der Planung und fir eipne ganz bestimmte Wirtschafts-
ordnung gerechtfertigt und dringlich erscheint.

Dem so Engagierten entgeht dabei, daB8 in der erwhhnten

Diskussion in der Regel mit wirtschaftlicher Freiheit
nur die Freiheit der Disposition Uber Produktionsmittel,
ilber Produktion und Investition gemeint sein kann. Fir
die Gruppe der Unternehmer bedeutet eine stirkere staat-
liche Planungskompetenz in der Tat eine Beschrénkung ihrer
Dispositionsméglichkeiten, fiir sie stimmt der Informa-
tionsgehalt des Begriffes wirtschaftliche Freihelt mit
der Wirklichkeit tberein; ihr Urteil Uber eine Ausweltung
staatlicher Planung ist gerechtfertigt,
FUir die groBe Gruppe der Nichtunternehmer gilt das nicht.
Ihre Dispositionsmglichkeiten werden durch eine Intensi-
vierung staatlicher Planung oder eine Sozialisierung
(der in der westlichen Diskussion gemelnten Art) nicht be-
grenzt.l Sie kénnen welter konsumieren, was - und arbel-
ten, wo sie wollen; denn selten wird von den Befilrwortern
einer stirkeren Staatsaufsicht dile Beschriénkung der Konsum-
frelheit oder der Arbeitsplatzwahl gefordert oder auch nur
beabsichtigt,
Der Oebrauch des Begriffes "wirtschaftliche Freiheit" in
dem skizzierten Zusammenhang verfiihrt eine grofie Gruppe
zum {ibereilten Engagement, ja eigentlich zu einem Urteil,
das ihren eigenen Interessen zuwiderliuf¢; denn verdeckt
vom Gerede von der wirtschaftlichen Freiheit vollzieht
sich eine Konzentration der Dispositionsbefugnisse, die
die von der Disposition {iber Produktion und Investition
Ausgeschlossenen eigentlich eine Revision fordern lassen
miiBte; hinter dem Gerede verblrgt sich eine Industrieorga-
nisation, deren Organisationselemente Befehl und Gehorsam
gind. - Sinn dieser kurzen Analyse war es nicht, gegen die

e b

herrschenden Verndltnisse zu polemisieren; es sollfte nur

gezelgt werden, wie bestimnte Termini die Verh#ltnisse
wvummunnwmhm.

Es wire 1nteressant, der Frage nachzugehen, wieso ein
groBer Teil der Bevilkerung der Bundesrepublik sich von
der Argumentation mit dep "wirtschaftlichen Freiheit"
beeindrucken 1#Hgt, Ein Orund scheint darin zu liegen, dag
man sich die verachiedenen Komponenten uirtschartliol;era
Freiheit nur gemeinsam reélisierbar vorzustellen vermag:
ein anderer kdnnte darin liegen, dag Jeder einzelne mii'
der Chance rechnet, selbst zu den tber die Produktion
Dispenierenden aufzusteigen und damit selbst von einer
durch staatliche Planung bewirkten Einschrénkung der Un
ternehmerfreiheit negativ betroffen zu werden., Bei viel;n

verursacht der u“saubele szaohgebzaUCI, die Ubeleilte Ur-

Um dem Leser (Hérer) eine Kostprobe von der Vorurteile
férdernden Kraft der in der wirtschaftspolitisohen Dis-
kussion geldurigen Formeln zu bieten, zitiere ich aus
elnem Aufsatz aus der "Zeit" vom 7. Mai 1965.2 Die Zita
te sind ausgewidhit; sie geben meines Erachtens aber Ge- -
samttendenz ung analytisches Niveau des Artikels wieder
Dariber hinaus Konnen sie als typisch fir die meisten A-
tikel im Wirtschaftsteil der "Zeit" gelten, der Jedem &
etwas kritischen Ukonomen mehr und mehr zu; firgernis
wird, In dem vorliegenden Fall geht es um eine Reihe von
Eegrirren, die sich gemeinsam abhandeln lassen; um
Wachstum", "Wachstumsrate", "Volkseinkommen", "3ozi 1
produkt", "Produktion", u.a. Ich zitiere: i s
"Monat fir Monat tragen sie (die Gastarbeiter, d, Verf.)

mit rund 1 M1114
SRR b:{?g Mark zur Schaffung des deutschen

"MiByerstindlich is t
schon der Ausdruck "gast "y
g:gdagsleggé::gg: A:g:it?ehmgr sind 5chlieB§1:;b§i::T dn
s omme
helfen unsere Proéuktion S)szsde:;gh:;}%k it
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fJe l#nger die deubtsche Wirtschaft darauf angewiesen 1st,
die Spannungen am Arbeltsmarkt durch einen Rickgriff auf
die Reserven anderer Lénder zu mildern, desto weniger

wird sich vermelden lassen, auch nichtarbeltende Familien-
angehdrige aufzunehmen.”

"3011 das Wirtschaftswachstum nicht gehemmb werden so
wird, selbst wenn die Rationallsierung noch aschnellere
Fortschritte machen sollte, eine Erg#nzung der einhel-
mischen Arbeitskridfte durch Auslinder unentbehrlich
pleiben., - Wenn gesagt wird, daf das schon deshalb zweck-
miBig sei, weil dile auslindischen Arbeiter billiger seilen,
trifft das nicht zu; sie erhalten grunds#tzlich den
gleichen Lohn wie ihre deutschen Kollegen."

"WHgt man gegenelnander ab, was fiir und was gegen dle
Beschiftigung von Auslindern spricht, so zelgt sich, daB
unter den gegenwirtigen VerhHltnissen die Vortelle filr

die Bundesrepublik grofer sind als die Belastungen, die
damit verbunden sind, Wir werden weiterhin versuchen
milssen, Arbeitskrifte aus den unterbeschiftigten Lindern
zu gewinnen, um das wachstum unserer Wirtschaft zu sichern.

£s 1st verbllffend, wie einleuchtend dies klingt, obwohl
die Argumente des Verfassers einer kritischen Analyse

kaum standhalten. Mit elner Fiulle scheinbar klarer Formeln

wie "Wachstum unserer Wirtschart", "deutsche Wirtschaft",

"unsere Produktion" etc. gelang es dem Autor, den Eln-
druck zu erwecken, das Urteil iber die Gastarbeiter liege
auf der Hand4 :; Wachetum ist gut, desglelchen alles was

zu unserer Produktion beitrigt, also auch die Gastarbelter.

Ich werde zu zeigen versuchen, daB eine Diskrepanz besteht
swischen dem, was dle verwendeten Begriffe auszusagen
vermogen, und dem, was sich der Durchschnittsleser da-

bei denkt.

Die Gastarbelter tragen sehr wahrscheinlich zur Erhdhung
der deutschen Produkticn (etwa des Bruttoinlandsproduktes)
pei. Fir den einzelnen Leser relevant ist aber nicht die
"3deutsche Produktion” sondern sein Einkommen. Der gribste
noch zuldssige Index des Einkommens des Durchschnittsle-
gers und seiner Verknderung im Zeitablauf ist das Sozial-
produkt pro Kopf. Da durch die Zuwanderung der Gastarbei-
ter dle Zahl der Kopfe, die Anspruch auf das Inlandspro-
dukt haben, stelgt, Hndert sich nicht nur der Zihler
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("die deutsche Produktion") sondern auch der Nenner. Der
Verfasser h#tte zumindest beweisen milssen, da8s naoh.Ab-
zug des Einkommens der hinzugekommenen Gastarbeiter fiir
den Durchschnittsdeutschen mehr tibrig bleibt als vor

Einwanderung der Gastarbeiter, daB das Volkseinkommen
pro Kopf steigt.

Er macht gar nicht den Versuch, Er versucht auch nicht
zu beweisen, da8 die Gastarbeiter dazu beitragen, das
Einkommen der gréSeren CGruppe des deutschen Volkes - der
Arbeitnehmer - zu erhdhen. Stattdessen stellt er als
bedeutend heraus, da8 dle deutschen Arbeiter grundsitz-
lich den gleichen Lohn - und nicht mehr - erhalten, wie
dile Gastarbeiter, Eine solche Analyse zwingt dazu ’1n
Marx'schen Kategorien zu denken: Die Gastarbeiter'nerden
engagiert, um den Mehrwert zu erhdhen, Was als ErhShung
der "deutschen Produktion" allen begriiBenswert erscheint
sind de facto zusstzliche Unternehmergewinne; was als )
erhthte Wachstumsrate jedem willkommen ist, entpuppt sich
als Wachstum des Einkommens einer bestimmten Gruppe.

Das Interesse, dem der Gebrauch der fragwirdigen Begriffe
2u dienen hat, wird in einigen Passagen des Aufsatzes
von Kunze sogar offenbar, ohne dann noch aufzufallen: Im
dritten Zitat spricht Kunze davon, daB die Gastarbeit.:er
zur Entspannung des Arbeitsmarktes beitriigen. Das bedeu-
tet bel Licht besehen nichts anderes als eine SchwHchung
der Position der deutschen Arbeitnehmer und damit wahr-
scheinlich eine Verschlechterung ihrer Einkommenssitua-
tion., Typisch flr den Sprachgebrauch ist die im gleichen
Satz verwendete Formel "deutsche Wirtscharft". Den wenig-
sten Lesern wird es aufgefallen sein, daf hiermit wirk-
lich die deutsche Wirtschaft, d.h, die deutschen Unter-
nehmer und nicht Jjeder schlechthin gemeint war. Denn zu-
mindest der (deutsche) Arbeitnehmer ist "nicht darauf an-
gewiesen", die "Spannungen am Arbeitsmarkt durch einen———
Rickgriff auf die Reserven anderer Linder zu miidern".S)

Die Grinde flir die Fehlinterpretation der untersuchten
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Begriffe sind vielfﬁltig. Neben der bei uns verbreiteten
und laufend geftrderten ) vorstellung von der Homogeni-
tit der Interessen, neben einem nicht auszumerzenden na-
tionalen Pathos, splelt flr einige Begriffe sicher die
Tatsache eine Rolle, dall sie aus anderen Sachzusammennhin-
gen genommen sind und von daher mit einem Informationsge-
halt aufgeladen sind, der dem neuen Bereich nicht gerecht
wird., Im Bereich der Natur ist Wachstum in der Tat posi-
tiv zu beurteilen, DaB dieser Begriff in der heutigen
wirtschaftspolitischen Diskussion eine so gewichbige Rol-
le splelt, ist bedauerlich.7) (Die Ukonomen sind dafiir
sicher mitverantwortlich). - Eigene Produktions- und Ein-
kommense rnthungen haben fiir jeden einen sientbaren posi-
tiven Effekt; fUr jeden einzelnen gilt das aber nicht
unbedingt, wenn Sozialprodukt oder Volkseinkommen stelgt.

Die allgemein aufweisbare Bereitschaft vieler deutscher
Bilrger, Produktion und Wachstum als oberste Ziele unserer
Wirtschaftspolitik anzuerkennen und diesen Zielen einiges
zu opfern, ldB8t sich wohl auch aus der téglichen Gewohn-
heit miterkliren. Wie sollte man von Menschen, dle zwanzig
Janre lang mit unerhirtem Eifer fast tdglich zur Arbeit
gingen, und deren Denkem um Produktionssteligerungen
xreiste, und die auch welterhin im heutigen System gar
nicht anders ktnnen als zu arbeiten, verlangen konnen, ihr
eigenes Tun und 1hre Vergangenhelt zu relativieren und als
ziemlich irrelevant flr sich und die Gesellschaft anzu-
sehen.
Man muB auch ehrlicherwelse fragen, ob die Diskussion in
der Uffentlichkeit sich {lperhaupt differenzierterer Ana-
lysen bedienen kann, d.h. ob etwas weniger grobe und ver-
f&lschende Ziele wirtschaftspolitischer Aktion liberhaupt
in der “ffentlichen Diskussion formulierbar sind. Der
Einsatz der hier untersuchten Begriffe kénnte dle Folge
des Mangels an Information beim GroBteil der Bevilkerung
und einer ungenigenden Struktur des politlschen Entschel-
dungsprozesses sein. Eine wohlwollende Interpretation

i il

wilrde dieses Argument wohl in den Vordergrund spielen;
ich meine, daB die Zitate aus der "Zeit" damit allein'
nicht versténdlieh und durchsichtig werden.

In den aufgeflihrten Zitaten war eiln Begriff aufgetaucht
der sich sehr schin zur Demonstraticn meiner These ver -
wenden 1H8t: "Arbeitamarktspanngggen“. Was wilrde man i
wohl Gblicherwelse darunter verstehen? Wiirde ein Urteil
induziert? Welches? Meines Erachtens ist das Urteil fast
eindeutig und immer durch das Wort "Spannung" vorge r::t
Arveltsmarktspannungen sind von Ubel. "wir leiden uiter :
Arbeltsmarktspannungen”, dlirfte eine typische Aussage
sein. Die Bedeutung des Wortes "Arbeitsmarktspannung" ist
offensichtlich geprigt von der Bedeutung des Begriffes .
Spannung, die dleser in anderen Zusammenhingen hat
In der Ukonomie spricht man dann von Arbeitsmarkbs;nnnun-
zen, wenn die Nachfrage nach Arbeltskriften zum herrschen-
den Lohn grifer ist als das Angebot. Eine solche Situati
wird der neutrale Beobachter chne Beachtung anderer Um- &
stdnde (konjunkturelle Lage, Zahlungsbilanzsituation
Preisentwicklung, ete,) weder mit dem Pridikat "gut"’noch
mit "schlecht" bezeichnen kinnen. Der Anbieter von Ar-
beitskraft - der Arbeitnehmer - wird (sollte) sich in der
Regel darliber freuen, der Nachfrager von Arbeitskraft -
der Unternehmer - wird mit Recht auf eine XAnderung der
Situation hinarbeiten. Fiir ihn stimmt {blicher Informati
gehalt des untersuchten Begriffs mit dem seiner "spezielona-
len Wirklichkelt gerecht werdenden Gehalt" i{iberein, fiir i
ihn besteht keine Diskrepanz; fiir wohl die meisten.nnble-
ter auf dem Arbeitsmarkt fUhrt die Verwendung des Terminus
Arbeltsmarktspannung zu MiBverstehen, zu Fehlorientierung
und zu einem den eigenen Interessen zuwiderlaufenden Vor-
urteil. Die Diskrepanz ist gruppengebunden.

Die Ursache dafir, daB dieser Begriff allgemein akzep-
tlert wird und auch wohl allgemein im Sinne der.Unterneh-
mer (im weitesten Sinne Jener, die Arbeitskrifte nachfra-
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gen) gebraucht wird, ist wahrscheinlich vielfdltiger
Natur, Zundchst ist darauf hinzuwelsen, daf sich die
Ukonomen der gleichen unsauberen Sprache bedlenen. Dann
dlirfte eine Rolle gespielt haben, daB dle Nichtabhiéngig-
arbeitenden in der Vergangenheit sicher in weitem Umfang
Begriffe prégten. Aber auch hier kinnte bedeutsam sein,

daB das deutsche Volk gerne bereit ist, sich dle Interes-
sen dominanter Gruppen zu eigen zu machen, weil sich je-
der willig eine Chance des Aufstlegs ausrechnet.

Ich erwlhnte zuvor, daB8 eine Arbeitsmarktspannung je
nach konJjunktureller Lage und Zahlungsbilanzsituation
verschieden beurtellt werden kann. Auch ein neutraler
Beobachter kénnte in einer bestimmten Situation zum
SchluB kommen, da8 der Begriff mit Recht so verstanden
wird, wie das {iblicherweise geschieht.

Dasselbe 1#8t sich von einem anderen Komplex hiuflig ge-
brauchter Formeln sagen, von den Begriffen "Positive
Zahlungsbilanz", "Zahlungsbilanziberschus", "lLeistungs-
bilanzderizib"gj. Nur in ganz bestimmten Situationen ist
das Urteil, das diese Formeln impliziert - z.B.: ein
ZahlungsbilanzilberschuB sel begriiBenswert, oder: eine
negative Leistungsbilanz sei von {lbel -, gerechtfertigt.
£in Nationaldkonom koénnte einen Uberschuf oder ein Defizit
nicht beurteilen ohne zu wissen, wie hoch z.B. dle De-
visenreserven des betreffenden Landes sind, ob das be-
treffende Land verpflichtet ist, Kapital zu exportieren,
wie sich wohl das interne Preisniveau und Jjenes der Han-
delspartner in Zukunft entwickeln wird, etc. Flir den
Durechschnittsbiirger sagt das mathematlsche Zelchen "po-
aitiv" und der wahrscheinlich aus der Zeit des Merkantil-
lismus stammende Begriff "UberschuB" auch ohne Beachtung
der Umstinde genug. Die bundesrepublikanischen Zeitungen
sind durchsetzt mit ErSrterungen zum Thema Zahlungsbllanz;
fast alle gebrauchen die Termini im skizzierten Sinn und
mit dem obligatorischen Fehlurteil. Sie gebrauchen bzw.
mi8brauchen sie dazu, um ihren Lesern klar zu machen, wie
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gelfdhrlich es sel, die AktivitHt der &ffentlichen Hand zu
erweitern und dafir Steuern zu erhdhen ("wir opfern auf
diese Weise unszere Wettbewerbsfihigkeit"). Die Zeitungen
miBbrauchen dile genannten Begriffe dazu, um Lohnforderungen
in scheinbar bestehende auBenwirtschaftliche Schranken zu
weisen ("wir zahlen die hSchsten Lshne in Europa™), um
sténdlg gesellschaftspolitische Anliegen einer h&u;lg

unbegriindeten strengen Regel aufenwirtschaftlichen Wohl-
verhaltens zu unterwerfen.

Es 1st erstaunlich, da8 es bis heute noch nicht gelungen
ist, den elnseitig wertenden Charakter der genannten Be-
griffe mit Hilfe einiger aufklérender Analysen zu elimi-
nieren und zu neutralisieren. Aber offensichtlich belasten
Erfahrungen so sehr unser Verstehen, daf eine Neuorientie-
rung bisher erfolgreich blockiert wurde. Zu Zelten der
Weltwirtschaftskrise, der grofen Arbeitslosigkelt der

20er Jahre und widhrend der Dollarknappheit vor und einige
Zeit nach 1950 erschien eine “Verbesserung der Zahlungs-
bil:nz". ein Zahlungsbilanzilberschuf durchaus erstrebens-
wert,

Damals war es wohl sinnvoll, die Exporte um fast jeden
Prels zu erhdhen, um auf diese Weise die inl#éndische Be-
schéftigung anzukurbeln. Heute scllten Exporte primir als
Mittel zur Bezahlung der Importe (oder dariiber hinaus als
Gegenposten von Kapitalexporten) angesehen werden., Die hiu-
fig vorgebrachte These, wir lebten von unseren Exporten
stammt aus Zeiten der Arbeitslosigkeit. Von unseren Exp;rten
leben wir nur insofern als sie fir Importe gebraucht wer-
den, Die skizzierte Exportideologie ist getragen von inten-
sivem Denken in monetdren GréBen: in Geld, Gold und Devi-
sen. Ein "unverbogener" Zeitungsleser kiénnte nach eini-

gem Studium zur Meinung gelangen, in der Bundesrepublik le-
be man von Geld und nicht von Glitern, von DevisenschHtzen
und nicht von Apfelsinen,

Die erwHdhnten Begriffe Geld, Gold und Devisen, daa viel~-
zltlerte Privateigentum und die Marktwirtschaft, die Be-
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griffe "Gesetze der Wirtschaft" oder wirtschaftliche
Oesetzmasigkeiten" und eine Relhe welterer Formeln11 >
deren Wirkung auf dem Glauben an solche GesetzmEfigkeli-
ten beruht, kinnten als weltere Exempel zur Stiitzung
der untersuchten These dienen:

Bei Geld, Gold und Devisen wird offensichtlich das Ur-
teil, das flir den einzelnen gilt, wenn er {lber Geld ver-
fiigt, ibertragen auf die Gesamthelt. Dayum sind wir so
schnell bereit, "unseren pevisenschatz" als Symbol un-
seres Wohlstandes zu betrachten. Daf dleser je nach La-
ge der Dinge und Stellung des Betrachters sehr verschie~
den und keinesfalls so eindeutig beurteilt werden kann,
geht in der gffentlichen Diskussion meist unter.

Wie stark das Urteil iiber das Institut des Privateigentums
an produktionsmitteln peeinfluBt ist von alten, iberhol-
ten Vorstellungen Uber die Mbglichkeiten des Eigentimers,
{iber seine unbeschrénkt gedachte Verfigungsmacht und

seine Rechte auf Ertrége, zelgte sich zuletzt bei der
Diskussion um die Veba-Teilprivatisierung.

Das Primat der Wirtschaftspolitik vor der Gesellschafts-
politik wird dem Biirger hiufig “verst&ndlich' gemacht mit
dem Hinwels auf gewisse "Gesetze der Wirtschaft". Man
arbeitet mit diesem Begriff, dessen pedeutungsgehalt aus
einem anderen Bereich iibernommen und auf wirtschaftliche
Zusammenhinge {ibertragen wird. Dag wirtschaftliche Zu-
sammenhiénge in der Regel unsicher, gestaltbar und wan-
delbar sind, daB sie staatlicher Politik zuginglich sind,
wird dabel vergessen.

Nach dieser kurzen und oft auch etwas groben Analyse mbentve
{ch zum Abschluf einige grundsitzlichere Fragen zur Dis-
kussion stellen:

(1) Hat die sffentliche Diskussion iibernaupt eine Chance,
den Wandlungen der Gesellschaft und neuen Notwendigkel-
ten gerecht zu werden, Wenn ihre Sprache permanent von
Vergangenenm geprigt 13t? Was ktnnte man fiir eine stEndige
Umformulierung und gegen eine Verhirtung der Informations=-
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gehalte tun?

;2) Wenn die Sprache der wirtschaftspolitischen Diskussion
er Wirklichkeit so wenig gerecht wird, ist es dann sinn-

voll, politische Entscheidungen von der #ffentlichen Dis-
kussion abhiingig zu machen?

i}) Andererseits: Konnen die gesellschaftliche Arbeitstel-
ung und die politischen Entscheidungsabliufe ohne ver-
grébernde Sprachregelung und ohne Verkilrzung der Analyse

durch vorurtellsbeladene Be
griffe Uberhaupt sch
und effizient funktionieren? 4 e

(%) Was bedeutet die Tatsache, daB die Sprache der wirt
schaftspolitischen Diskuasion gruppenorientiert ist, d ;
sie flir eine bestimmte Gruppe "stimmt" und andere G;u ;
fehlorientiert, flr das Urteil Uber ein politlsches spzzn
das auf Kommunikation aller beruht und die Gfrentlichy 4
Meinung berilicksichtigt? )

Wire es angesichts dieser Erfahrung nicht sinnvoll, diver
gierende Begriffssysteme stHrker zu pflegen, um so'die i
Verwischung gesellschaftlicher Fronten zu vermindern? Das
ist allerdings dann fast nilcht mdglich, wenn die meinun;a-

billdenden Medlen, z.B., d
Kt » ie Zeltungen, einseitig engaglert

Albrecht MUller, Milnchen




