Brigitta Huhnke

Gespensterjagden
(Anlass: Merkels Rede in Davos, Januar 2006)’

Hereinspaziert! Kommen Sie in die Geisterbahn, steigen Sie da ganz vorne in den Wagen
mit dem Schild ,Kreativer Imperativ* ein! Was das ist? Das hat unsere Kanzlerin von
,Creative Imperative“ aufgeschnappt und selbst so zu Ubersetzen versucht und dann in
Davos beim WEF (World Economic Forum) Ende Januar 2006 eine Rede dazu gehalten.
Die Bedeutung ,Befehl” fiir das englische Wort ,imperative“, die kennt sie wohl nicht,
vielleicht wollte sie damit an Immanuel Kants ,kategorischen Imperativ“ erinnern. Aber der
Koénigsberger hat natirlich nie das gesagt oder auch nur gemeint, was die Kanzlerin
konnotativ zum sittlichen Grundgesetz des groRen deutschen Aufklarungsphilosophen
verkindet:

LKreativer Imperativ - das klingt vielleicht kompliziert, aber ich verstehe es einfach so: Es gibt
in unserer Zeit die unbedingte Notwendigkeit - man kann fast sagen, den Zwang - zum
Kreativen. Dies sollte eigentlich immer Triebkraft zumindest vernlinftiger Politik sein, wenn
ich fiir das spreche, fiir das ich zusténdig bin. Aber ich glaube, dass heute mehr denn je qilt:
Wer im Wettbewerb der Ideen besteht, der kann auch seine Zukunft gestalten, und das gilt
flir jeden in dieser Welt.”

Keine Angst, ich verstehe das auch nicht. Aber wir vom Geschlecht mit den besseren
Schulnoten missen das auch nicht, weil sich Merkel bis zum Ende der Rede nur an Manner
wendet. Aullerdem kann heute, in der ,verantworteten Freiheit* (Merkel), auch jede sagen,
was sie will. In der ,Informations- und Wissensgesellschaft nehmen wir zudem das mit den
Plagiaten nicht so genau. Schliel3lich produziert China mit seinen phantastischen
Lohnspreizungen, die wir hier einfach noch nicht hinkriegen, ja auch z.B. Gucchi aus Gummi
am FlieBband, mit all den fleiBigen Frauenh&ndchen fur vierzig Dollar Monatslohn und der
Pflicht die Monatsbinden vorzuzeigen. Fakten sind der Kanzlerin Sache nicht. Sie verlasst
sich mehr auf Wunder vom Hérensagen, die sie natlrlich auch den Wirtschaftsbossen in
Davos nicht vorenthalten hat: ,Wir héren von atemberaubenden Wachstumsraten in China;
gerade dieser Tage héren wir von fast zehn Prozent. Das alles sind Dinge, die auf einen
Umbruch hindeuten und zeigen, dass wir in einer Zeit des Wandels leben*. Sie haben Recht,
klingt ganz ahnlich wie in der bekannten ,Ruck“-Rede von 1997 im Hotel Adlon.?

Die Phrase ,Creative Imperative® stammt tibrigens aus der US-Reklamewirtschaft - erfunden
Mitte der achtziger Jahre - und konservative Think-Tanks, solche, die jetzt auch ,freedom*
(z.Zt. im Irak) uber die ganze Welt bringen wollen, haben diesen Begriff dann dbernommen.
Ja, sie assoziieren richtig, bei uns ware das ein bisschen wie der Rohrkrepierer ,Du bist
Deutschland”, den eine Reklamefirma im Geist der Unternehmerverbande und als Phrase fir
den Regierungswechsel erfunden hat. Egal, dazu, wer das nun wo und wann im Kontext der
Haupt- und Tarnorganisationen der INSM benutzt, kdnnen Sie dann spater selbst googeln.
So viel sei verraten, Sie werden kaum einen Satz in Merkels Rede finden, dessen
Versatzstlicke Sie nicht schon anderswo in den heute tblichen Pamphleten lesen konnten.
Merkel kennt eine ,alte Weisheit — keine neue Weisheit also —: ,Arbeit - das ist unser
zentrales Problem in Deutschland — braucht Wachstum und Wachstum braucht Freiheit. Das
hei3t eben, dass man Bremsen I6st, dass man Hindernisse aus dem Weg rdumt, dass man
die Fenster aufmacht, dass man wieder durchatmet.”

1http://www.bundesregierung.de/Reden-Interviews-,12405.952255/rede/Rede-von-Bundeskanzlerin-AngeI.htm
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Das machen wir jetzt, halten Sie Ihre Gedanken beieinander und steigen Sie wirklich ein!
Haken Sie schon die Kette fest! Hier die Route der wichtigsten Etappen: Erst fahren wir
ausgiebig durch die Holle der ,selbstverschuldeten Ldhmung” (Merkel) und treffen dabei auf
die Gespenster der Globalisierung. Lassen Sie sich wohlig gruseln, wenn die zur ,Freiheit”
tdnen, auch wenn es manchmal laut und schrill wird. Viel Vergnigen winschen wir Ihnen
dann in der Innovationsabteilung fiir,verantwortete Freiheit®, bevor wir rasant durchs weille
Licht gleitend endlich am Schluss ins ,Land der Ideen” eintauchen.

Gespenster der Globalisierung.

Schon festhalten! Die Bremsen sind los, auf unseren Gleisen liegt kein Unrat. Fenster haben
wir nicht, die Waggons sind sowieso ab Hiifthéhe offen und wir liegen im Fahrtwind. Jetzt
geht’s wirklich looos! Gleich hinter der nachsten Ecke lugt schon der europaische Vater aller
Gespenster, dessen Geist uns bis heute weltweit an der, wie Merkel sagt, ,Gestaltung der
Globalisierung” behindert, der uns bis heute ,hier ein Hindernis, dort ein Hindernis“beschert,
weshalb wir nie zur ,Freiheit zu etwas kommen*. Denn: ,Geistiges Fundament ist die Idee
der verantworteten Freiheit®, sagt die Kanzlerin.

Hier haben wir ihn, den Mann mit dem furchterregenden Bart, Urvater aller Gut- (oder Bds-)
menschen: Karl Marx. Nicht die Ohren zuhalten, aber schon festhalten, Marx will uns jetzt in
die Geschichte locken: ,,Die Bourgeoisie, wo sie zur Herrschaft gekommen, hat alle feudalen,
patriarchalischen, idyllischen Verhéltnisse zerstért. Sie hat die buntscheckigen Feudalbande,
die den Menschen an seinen natiirlichen Vorgesetzten kniipften, unbarmherzig zerrissen und
kein anderes Band zwischen Mensch und Mensch (ibrig gelassen als das nackte Interesse,
als die gefiihllose "bare Zahlung"... Sie hat die persénliche Wiirde in den Tauschwert
aufgelbst und an die Stelle der zahllosen verbrieften und wohlerworbenen Freiheiten die eine
gewissenlose Handelsfreiheit gesetzt. Sie hat, mit einem Wort, an die Stelle der mit
religibsen und politischen lllusionen verhiillten Ausbeutung die offene, unverschiamte,
direkte, dlirre Ausbeutung gesetzt.” (Kommunistisches Manifest 1948) Der letzte Satz stimmt
naturlich schon auf den ersten Blick nicht, weil mit dem Kampf fur die ,Freiheit* zwar immer
noch die Freiheit des Unternehmertums gemeint ist, heute jedoch — jetzt wo der reale
Sozialismus mausetot ist — mit den Mantren des evangelikalen Christentums gefiihrt wird,
und zwar gegen den ,islamistischen Terror* und andere ,evildoers®. Egal, den Ruckfall hinter
die Aufklarung konnte Marx wirklich nicht ahnen. Lassen wir das Mega-Gespenst trotzdem
noch weiter raunen: ,Zur Verwandlung von Geld in Kapital muss der Geldbesitzer also den
freien Arbeiter auf dem Warenmarkt vorfinden, frei in dem Doppelsinn, dass er als freie
Person liber seine Arbeitskraft als seine Ware verfiigt, dass er andererseits andere Waren
nicht zu verkaufen hat, los und ledig, frei ist von allen zur Verwirklichung seiner Arbeitskraft
nétigen Sachen.” Nun schnell weg, wir beschleunigen die Fahrt.

Ja, holen Sie nur ruhig ein bisschen Luft. Leider miissen wir Ihnen sagen, dieser Karl Marx
und sein Kumpel Friedrich Engels zeichnen fir den dimmsten Unfall in der deutschen
Geschichte uberhaupt verantwortlich: Fur die Grindung der ,Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands®. Stolz und machtvoll war sie lange die grofte demokratische Partei der Welt.
Ihr erster grofder Vorsitzender — und unser nachstes Gespenst in dieser Galerie - August
Bebel war nicht nur vom Marxismus Uberzeugt. Nein, der hatte auch noch die Stirn zu
behaupten: ,Es gibt keine Befreiung der Menschheit ohne die soziale Unabhéngigkeit und
Gleichstellung der Geschlechter.” Ein ganzes Buch hat er dazu geschrieben: Die Frau und
der Sozialismus. (Bebel, erscheint 1879zunéchst illegal) Bis zur Jahrhundertwende wird es
zum meistgelesenen sozialistischen Buch. Mit wahrhaft schrecklichen Folgen furs
Patriarchat, das seit dem mehr und mehr durchdreht. Halt lhr Magen das noch durch? Es
wird leider gleich noch schlimmer. Aber nur keine Panik, ist nur Geschichte, der jetzt
amtierende SPD- Vorsitzende hat das doch fur die Gegenwart alles neulich als
»Sozialnostalgisch” endgultig in die Tonne getreten.



Nun zum nachsten Gespenst, auch eines mit so vielen Haaren, aber weiblich. Sie ahnen es
schon? Richtig: Rosa Luxemburg:

LFreiheit flir die Anhdnger der Regierung, nur fiir Mitglieder einer Partei - mégen sie noch so
zahlreich sein - ist keine Freiheit. Freiheit ist immer Freiheit der Andersdenkenden. Nicht
wegen des Fanatismus der ' Gerechtigkeit ', sondern weil all das Belebende, Heilsame und
Reinigende der politischen Freiheit an diesem Wesen héngt und seine Wirkung versagt,
wenn die 'Freiheit' zum Privilegium wird.“ (Die Russische Revolution,1918)

Was, Sie da hinten meinen, das wirde nach lustvoll gelebter Demokratie klingen? Nicht
doch, oder wollen Sie jetzt aussteigen? Die promovierte Gastarbeiterin Rosa Luxemburg
ging Ubrigens eine Scheinehe auf deutschem Boden ein, um in der SPD arbeiten zu kénnen
(wAujust, ick liebe dir). Sie behauptete unter anderem auch noch, Wirtschaftskrisen wirden
den Gegensatz von Kapital und Arbeit verscharfen und zwangslaufig Kriege verursachen.
Mal ehrlich, das musste doch im Landwehrkanal in Berlin enden!

Nun fahren wir erst einmal gemachlich weiter, damit sich unser Magen etwas beruhigt.
Rechts — weit da hinten - gleiten wir an einer Art Geheimkabinett vorbei. Da steht ,Deutsche
Leitkultur 1933 -1945" drauf. Ist aber in dieser Tour der drei Etappen nicht drin. Daftir
mussen Sie noch mal wiederkommen. Bei der nachsten Fahrt - mit Aufpreis- steigen wir gern
in die Dunkelkammern hinab. Bringen Sie dann auch ihre Kinder mit, vielleicht auch noch die
Eltern, die sie in ihrer Kindheit und Jugend mit Geschichten Uber ,Flucht und Vertreibung*
und ,den Russen® so beherzt in die Kultur des Verleugnens und Verdrangens reinsozialisiert
haben. Kanzlerin Merkel war letztens gerade personlich hier, hat sich zwei Vorbilder fur ihr
.Land der Ideen® ausgeliehen: Konrad Zuse, der mit Unterstltzung der Nazis in aller
Seelenruhe seine Hochgeschwindigkeitsrechner baute. Fur Merkel ist Zuse kein geringerer
als so etwas wie der Pionier des ,Informations- und Wissenszeitalters®, hat sie in Davos
erzahlt. Und sie hielt auch Zwiesprache mit Ludwig Erhard, der tatkraftig die NS-
Kriegswirtschaft beriet, bevor er sich wenig spater eine weille Weste iber den Wanst zog.

Die Hoffnung stirbt nie, erst einmal nach 1945 auch nicht in der arg gerupften
Sozialdemokratie. Uhh, da kommt schon das nachste Gespenst: Elisabeth Selbert,
promovierte Juristin, die 1933 ihr gerade gewonnenes Reichstagsmandat nicht mehr hatte
antreten kdnnen. Nach der Befreiung hatte die SPD Selbert in den Parlamentarischen Rat
geschickt. Richtig, genau in das Gremium, wo sie als eine der wenigen Mutter des
Grundgesetzes wirkte. Irgendwie mussen sie dabei auch Erinnerungen an franzésische
Schwestern, z.B. an die Waschweiber von Paris heimgesucht haben, die damals 1789 den
Sturm auf die Bastille organisiert hatten. Jedenfalls stellte sich Selbert nun landauf, landab
mit festem Tritt auf Trimmerteile und stachelte die Frauen, die ja nun Uberwiegend den
Aufbau leisteten, fir die Idee der Gleichberechtigung an. Die wollte sie "als imperativen
Auftrag an den Gesetzgeber” verbirgt wissen. Auch die neu entstehenden
Frauenorganisationen legten sich dafir kraftig ins Zeug. Bald stapelten sich beim
Parlamentarischen Rat Waschkérbe mit Briefen von Frauen aus dem ganzen Land.
Tatsachlich konnte Elisabeth Selbert den Satz "Ménner und Frauen sind gleichberechtigt"” ins
Grundgesetzt bugsieren. Aber ihre politische Karriere war zum zweiten Mal verhauen.
Halbherzig lieR® die SPD sie auf einem wenig aussichtsreichen Listenplatz fiir den ersten
Deutschen Bundestag kandidieren, sie verfehlte die Wahl, wenn auch nur knapp. Auch eine
Nominierung als erste Richterin am Bundesverfassungsgericht scheiterte nicht zuletzt an der
mangelnden Unterstlitzung aus den Reihen der SPD. Nun sagen Sie bloR nicht: typisch.

Wir haben die Galerie der Gespenster fast hinter uns, nur noch zwei kleine kommen, dann
allerdings noch ein ganz grofes Gespenst. Machen wir uns die Fahrt fir eine Weile schon
gemdutlich. Wir zuckeln durch den warmen Postnazimief der fiinfziger Jahre, diese schéne
kuschelige Zeit der Restauration unter Adenauer: Kinder zeugen und dann ordentlich
zuchtigen, Frommigkeit, Nierentische und all die schénen deutschen Schlager, nach denen
schon die Menschen in Auschwitz marschierten (,Rosamunde®), Persilscheine flr Hitlers
Mordgesellen bis in héchste Amter. Alexander und Margarete Mitscherlich bescheinigten den
Deutschen noch in den sechziger Jahren die ,Unfahigkeit zu Trauern und erklarten, warum



sie so kommod das Millionenheer der Ermordeten verdrangen und alle Kraft manisch in den
Wiederaufbau stecken konnten. In diesem geistigen und mentalen Sumpf klaubte sich
Ludwig Ehrhard aus der historischen Konkursmasse der Sozialdemokratie das
Schnappchen ,Soziale Marktwirtschaft* zusammen. Mit diesem Gllicksversprechen gegen
den realen Sozialismus im Osten machte er sich als Urvater des politischen Plagiats einen
Namen. Sie wissen ja, wie das mit gekonnten Plagiaten ist: Sie sagen ,Tempo* oder ,Maggi*“
und nicht ,Papiertaschentuch® oder ,Liebstéckl“. Hauptsache sie haben Geld und
Seilschaften, um ihr ,product placement® und ihren Namen durchzusetzen. Die SPD kriegte
bekanntlich wieder nicht so richtig die Kurve, schmiss alte Antifaschisten, viele von ihnen
judische, darunter auch den ersten Chefredakteur des ,Vorwarts® raus, weil die sich partout
weigerten, der Wiederbewaffnung zuzustimmen. Ach, lesen Sie das ganze Drama der
Sozialdemokratie einfach selbst nach.

Also, in Zeiten von Wirtschaftswunder, Antikommunismus, KPD-Verbot, und
Wiederbewaffnung gab es kaum noch Gespenster. Kleine Madchen waren auch nichts wert,
hatten den Papis haufig das sich Spiegeln im Stammbhalter vermasselt. Im franzdsischen
Nachbarland hatte ein reicher Vater gleich nach dem Krieg seine Tochter als zu hasslich und
als fur zu klug befunden: Simone de Beauvoir. Flugs entpuppte die sich bald als globales
Gespenst und versetzt noch heute das moderne Patriarchat in Schrecken. ,Weibliche Natur®,
sei einfach ,Versklavung® und ,,Frauen werden nicht als Frauen geboren sondern dazu
gemacht”, sagt Beauvoir in ihrem Weltbestseller Das andere Geschlecht. (1949) Vor solchen
Gedanken haben unsere Medien die deutsche Haufrau, die nach dem Zusammenkehren der
Trimmer wieder brav samstags dem Herrn im Haus das Haushaltbuch vorlegte, lange
geschutzt.

Nun haben wir aber noch ein kleines, fast schon privates Gespenst, das 1963 zum Beispiel
eine Zweitklasslerin heimsuchte, direkt durch das Radio im Wohnzimmer: ,/ have a dream”
horte sie, das Martin Luther King von den Stufen des Lincoln Denkmals in Washington
gerufen hatte. Allein die Stimme machte ganz weh. In der Wochenschau gab es tolle Bilder
Uber Aufbruch, Busbesetzungen und ,We Shall Overcome”. Die ungewohnten Worte
erschlossen sich erst ein paar Jahre spater richtig und fliihrten 1968, nach der Ermordung
von King zum ersten politischen Rotz und Wasser eines Teenagers. In Washington hatte
King gesagt: ,/ch freue mich, heute mit euch zusammen an einem Ereignis teilzunehmen,
das als die gréBte Demonstration fiir die Freiheit in die Geschichte unserer Nation eingehen
wird.“Und er dankte fur Solidaritat der Weilden, die gekommen waren: ,Sie sind zu der
Einsicht gekommen, dass ihre Freiheit von unserer Freiheit nicht zu I6sen ist. Wir kbnnen
nicht allein marschieren.” 30 Jahre lang hatte ihn das FBI fir seine Ideen der Gleichheit von
schwarzen und weillen Menschen aber auch der sozialen Gerechtigkeit immer wieder fir
Tage und Wochen eingesperrt.

.,Negermusik® und ,Gejazze" war zu der Zeit in der Bundesrepublik verpont. Erhard, der
1965 auch noch Kanzler wurde, pdbelte Uber hiesige Kinstlerinnen und Intellektuelle
offentlich: ,Das sind doch alles kleine Pinscher!“ Besonders denen stellte er sein Ideal
entgegen: die ,formierte Gesellschaft®.

Fir Angela Merkel ist das noch heute eine Offenbarung: ,Die Verbindung zwischen Freiheit
und Verantwortung bedarf der Ordnung®, zitiert sie ihn in Davos. Der das KZ Buchenwald
Uberlebende Eugen Kogon sah damals schon einen ,autoritdren Leistungsstaat® in Erhards
Harmoniephantasien. ,In groRen Ténen schwarmt er den Menschen von einer besseren
Zukunft vor, von einer harmonischen Gesellschaft ohne Klassenkdmpfe. Was er ihnen aber
nicht sagt, ist, dass diese Gesellschaft nur autoritar gesichert werden kann. Und eben jene
totalitare Herrschaft Gber das Volk brachte uns zwangslaufig zurtck in die dunkle
Vergangenheit unserer Geschichte.“ (Kogon 1965)

Falls Sie Ahnlichkeiten erkennen, bewahren sie sich das Heulen (,Cry Me a River) einfach
fur spater auf. Erhards Spriche trieben damals auch einen ehemaligen Emigranten um, der
sich bis dahin als Burgermeister viel zu sehr gezigelt hatte. Richtig, wir sind jetzt beim
letzten Gespenst unserer Ahnenreihe angelangt und gleichzeitig beim gréften, das die
Bundesrepublik je zustande gebracht hat: Willy Brandt. Mit dem beherzten Ruf ,mehr



Demokratie wagen“ wiegelte Brandt die bundesdeutsche Jugend auf, vertrieb die braunen
Schwaden der ,formierten Gesellschaft” und konnte schlieRlich 1969 die Wahlen gewinnen.
Fir die alten Nazi-Seilschaften, die zu der Zeit noch immer Universitaten, Schulen,
Parlamente, Krankenhauser und Betriebe im Griff hatten, war Brandts erste
Regierungserklarung 1969° eine einzige Ungeheuerlichkeit. Stellte der doch glatt die
Menschen in den Mittelpunkt und fragte fordernd was Arbeitswelt und Gesellschaft fir den
Menschen tun kénnen:

»,Die Bundesregierung wird darauf achten, dass Rationalisierung und Automatisierung nicht
zu Lasten der Erwerbstétigen gehen, sondern den sozialen Fortschritt fordern. Wirtschafts-,
Arbeitsmarkt- und Bildungspolitik werden auch bei notwendigen Umstrukturierungen sichere
Arbeitspléatze gewéhrleisten. Wir wollen alle entsprechenden Bestrebungen der Tarifpartner
unterstiitzen.

Technischer Fortschritt und wirtschaftliche Entwicklung stellen stdndig neue Anforderungen
an die Mobilitét aller Erwerbstétigen. Darum halten wir die Einflihrung eines Bildungsurlaubs
flir eine wichtige Aufgabe.

Zur Humanisierung des Arbeitslebens haben Gesetzgeber und Tarifparteien den Schutz der
Arbeitnehmer am Arbeitsplatz zu garantieren. Die Arbeitssicherheit und die gesundheitliche
Betreuung am Arbeitsplatz werden ausgebaut.

Die Bundesregierung bekennt sich zur Bewahrung und Stdrkung der Tarifautonomie.

Wir werden Errungenes sichern und besonders fiir die Mitbiirger sorgen, die trotz
Hochkonjunktur und Vollbeschéftigung im Schatten leben miissen, die durch Alter, durch
Krankheit oder durch strukturelle Verdnderungen gefdhrdet sind.*

Heute ware so was naturlich undenkbar. Und dann hatte der alte Willy auch noch einen
Demokratiebegriff, der fast schon dem Geist von Rosa Luxemburg folgte:

,Die Regierung kann in der Demokratie nur erfolgreich wirken, wenn sie getragen wird vom
demokratischen Engagement der Blirger. Wir haben so wenig Bedarf an blinder
Zustimmung, wie unser Volk Bedarf hat an gespreizter Wiirde und hoheitsvoller Distanz. Wir
suchen keine Bewunderer; wir brauchen Menschen, die kritisch mitdenken, mitentscheiden
und mitverantworten.

Das Selbstbewusstsein dieser Regierung wird sich als Toleranz zu erkennen geben. Sie wird
daher auch jene Solidaritdt zu schétzen wissen, die sich in Kritik dul3ert. Wir sind keine
Erwéhlten; wir sind Gewéhlte. Deshalb suchen wir das Gespréch mit allen, die sich um diese
Demokratie miihen.” (28. Oktober 1969)

Das konnte nicht lange gut gehen und wir héren jetzt auch wirklich auf. Das war die erste
Etappe in der Geisterbahn, unsere Gespenstershow. Der ,vaterlandslose Geselle* Willy
Brandt bekam noch den Friedensnobelpreis verpasst, Sie wissen schon, fur seine Politik der
Aussoéhnung mit dem Osten, den Kniefall in Warschau und sein Eintreten fiir die armen
Lander des Siidens. Heute hatten wir dafiir einen Namen: ,Politische Korrektheit”, ein bei
unseren Medienarbeitern heute so beliebter Begriff, den George Bush senior 1991, nach
seinem Uberfall auf den Irak und bei der Suche nach den Feinden im Inneren, hdchst
persdénlich mitgepragt hat. Eigentlich war schon ab 1974 Schluss mit ,sozialistischen
Experimenten® und Demokratie von oben. In Chile war bereits 1973 der erste ,deregulierte”,
neoliberale Satellitenstaat mit Armee und Folter errichtet worden.

Willy Brandt warnte bereits 1976 seinen Nachfolger vor "liberalistischen Ladenhiitern in der
deutschen Wirtschaftspolitik. Ungehort. Ab 1982 tat sich dann Giberhaupt nichts mehr. Die
deutsche Sozialdemokratie trat ihnren langen Weg ins Siechtum an. Im Einzelnen missen Sie
das ebenfalls selbst nachlesen, aber ein paar Merkpunkte bekommen Sie. Die SPD wollte
bald einfach nur noch mitmachen, bei ,Freiheit statt Sozialismus®, ,Deregulierung” und
~-Kommunikationsgesellschaft“ oder auch ,Informationsgesellschaft®. lhr dollstes historisches
Verdienst in den achtziger Jahren aber war die Zustimmung zur ,Deregulierung des
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Rundfunksystems®, besonders eifrig von Peter Glotz betrieben, der bald auch als einer der
Urvater fir den ,Umbau des Sozialstaates” von sich Reden machte. Dafir gab es spater
paar Professuren und ein Griindungsrektorat. Leistung muss sich einfach belohnen. Glotz
war das erste bekannte Role Model fiir die neuen Exzellenzen in der Sozialdemokratie, ein
unermuidlicher Kdmpfer gegen das ,Gutmenschentum®.

Na, Sie merken schon, wir liegen bereits in der Kurve zur zweiten grofden Etappe unseres
Geisterzuges ,Kreativer Imperativ’. Wir rauschen direkt in die Innovationsabteilung der
Lverantworteten Freiheit’. Falls bei einigen gleich der Magen zu sehr revoltieren sollte, in
den Taschen der Sitze vor Ihnen finden Sie Sicherheitsvorkehrungen und Spucktuten.

Innovationsabteilung fiir ,,verantwortete Freiheit*

Der private Rundfunk brauchte nun eine Menge Werbung, fir die vielen B und C Movies,
Hausfrauenserien, Borsenbarometer, Spielshows, Tutti Frutti und Heilken Stiihle.
Reklamefritzen, die bis dahin in stiller Einfalt Spriiche fur Suppen und Einlagen bei
Inkontinenz gedrechselt hatten, nannten sich plétzlich ,Art Director” oder ,Creative Director*.
Werbefirmen vermehrten sich wie die Pilze, zusammen mit den seltsamen, gesichtslosen
Typen der New Economy des anbrechenden Casino Kapitalismus (Susan Strange?). Und es
dauerte nicht lange, da dienten sich Vertreter fur Schokoriegel nun auch der Politik zur
Steuerung und Beratung an. Wir lassen hier die bleierne Zeit der Kohl-Ara und deren
Zurichtung des neuen deutschen Ostens auf die westliche Wirtschaftswelt rechts liegen. Den
diskursiven Hohepunkt dieses geistigen Verfalls lesen Sie bitte nach, z.B. in der erwahnten
»Ruck“-Rede 1997 von Roman Herzog, einem Glnstling des friiheren NS- Richters Maunz.

Wir konzentrieren uns hier voll und ganz auf das Treiben der Sozialdemokratie und die von
ihr betriebene Innovationsabteilung. Wahlen Sie selbst, welche Grundhaltung sie jetzt
einnehmen wollen: Genugtuung, Melancholie oder folgen Sie lhrem echten inneren
Schmerz. In jedem Fall zeigen wir Ihnen, wie sich die einst so stolze deutsche
Sozialdemokratie nun endgiltig aufldst. Das grote Generationenprojekt der selbst
ernannten Séhne und Enkel Brandts, deren biologische Vater allerdings eher
Wehrmachtssoldaten waren, ist die Zerstérung des Sozialstaates. In geradezu religidser
Verziickung gab sich die ,rot-grine“ Regierungstruppe ab 1998 dem neoliberalen Geplapper
hin. Um Sie hier nicht endlos mit einer Schliisselrede nach der anderen zu nerven, suchen
wir bei Walter Benjamin erst einmal um theoretische Beihilfe nach. Wir borgen uns von ihm
seine Figur des ,destruktiven Charakters*’. Dieser hat keinerlei Gesellschaftsutopie und
keinerlei Begriff von Gemeinschaftlichkeit: ,Dem destruktiven Charakter schwebt kein Bild
vor. Er hat wenig Bedlirfnisse, und das wére sein geringstes: zu wissen, was an Stelle des
Zerstorten tritt. Zundchst, fiir einen Augenblick zumindest, der leere Raum, der Platz, wo das
Ding gestanden, das Opfer gelebt hat. Es wird sich schon einer finden, der ihn braucht, ohne
ihn einzunehmen.” Dieser ,Charakter gebardet sich getrieben heiter, immer reaktionar,
inszeniert sich dabei héchst modern. In unseren Tagen tritt er gern in der Maske vom
»1abubrecher” in Erscheinung, der sich ,angesichts einer sich globalisierenden Welt* selbst
als neuer Macher imponiert. Destruktive Charaktere gehen, wie bereits Benjamin
beobachtet, durchaus arbeitsteilig vor: , Einige liberliefern die Dinge, indem sie sie
unantastbar machen und konservieren, andere die Situationen, indem sie sie handlich
machen und liquidieren. Diese nennt man die Destruktiven“ (Benjamin).

Die einen wahlen fir kapitalistische Gier den Euphemismus ,Globalisierung®, erklaren diese
gar zur Natur (zu einer Art ,intelligentem Design®) und nicht hinterfragbar, die anderen lassen
sich von dieser Offenbarung leiten, um Hand an die Voraussetzungen fir ein wirdiges
gesellschaftliches Leben zu legen. ,Der destruktive Charakter tut seine Arbeit, er vermeidet
nur schépferische. So wie der Schépfer Einsamkeit sich sucht, muss der Zerstérende
fortdauernd sich mit Leuten, mit Zeugen seiner Wirksamkeit umgeben.“ Und der ,destruktive

* Susan Strange (1986): Casino Capitalism. Oxford.
> Walter Benjamin (Ausgabe 1977): Der destruktive Charakter, in Iluminationen, Frankfurt a.M. 289-290.



Charakter” ist immer gesichtslos, ohne Charisma, jederzeit ersetzbar und dann ganz schnell
vergessen.

Geradezu unfein gilt, wer heute in den hoheren Etagen der Sozialdemokratie noch tber den
Widerspruch zwischen Kapital und Arbeit redet. Die Kategorie der ,Klasse" ist ebenso
entsorgt wie das Denken in geschichtlichen Zusammenhangen. Daflir machen sie seit 1998
dem Ubertolpelten Wahlvolk die ,Eigenverantwortung“ und ,,Generationengerechtigkeit®
schmackhaft. Das verstehen so manche verstockten Genossen vom FulRvolk der Malocher
oder die vielen Verkauferinnen zwar nicht, aber gut, die treten dann eben aus, zu zig
Tausenden in den letzten Jahren. Wahrenddessen legen die Exzellenzen der Genossen
endlich starker selbst Hand an den Puls auch der globalen Zeitldufe, stimmen mittlerweile
verzlckt in evangelikale Mantren ein, wie ,Kampf der Kulturen® oder, ,islamistischer Terror®
und werden dabei auch noch ganz automatisch zu Frauenbefreiern. Nur so ein bisschen mit
machen wie in Afghanistan geht mittlerweile ebenso wenig wie ,bisschen schwanger” sein.
Sie wissen ja, Neubekehrte gebarden sich besonders eifrig. Und der Mensch ist auch nicht
mehr von Geburt an gut und neugierig auf die Welt, sondern genau wie bei den
Evangelikalen vom Bésen (evildoers) heimgesucht, faul, will nicht arbeiten, macht es sich in
der ,sozialen Hangematte* schmarotzend als ,Parasit* bequem, weil er nicht ,gefordert* wird.

Uns fehlt hier zwar der Raum flir psychoanalytische Tiefenbetrachtung tber Projektion,
Hass, die verleugnete historische und biographischer Geschichte. Aber doch ganz kurz:
.Projektion ist das Verfolgen eigener Wiinsche in anderen®, schreibt Freud.
Tiefenpsychologisch gesehen deponiert also ein von Verachtung oder gar Hass Getriebener
seine eigenen Winsche und Triebe in andere, um sich so selbst davon distanzieren zu
kénnen. Gefahr fur die Allgemeinheit besteht immer dann, wenn diese Winsche nicht nur
projiziert sondern auch tatkraftig verfolgt werden. Wir missten dafur eigentlich auch einige
Biographien unserer Destruktiven genauer studieren. Auffallig viele Protagonisten dieses
sozialdemokratischen Personals, das sich in den letzten finfzehn bis zwanzig Jahren in die
erste Reihe drangte, stammen aus unteren, entwurzelten sozialen Schichten, in denen sie
weniger die Lebensweise Solidaritat wie in der organisierten Arbeiterschaft sowie
proletarischen Stolz auf ihre Herkunft erfahren haben. Sie konzentrierten sich stattdessen
vielmehr auf einzelkdmpferisches Durchbeilen und Durchboxen, kamen mit Tricks und
strategischen Mandvern nach oben.

Wie kleine dumme, aber gutmutige Tanzbaren fuhrte Gerhard Schroder seine Wahlerinnen
und Wahler erstmals 1999 so richtig vor. Ganz im Geist der Destruktiven brach er radikal mit
Traditionen sozialdemokratischer Politik. Das Dumme ist, niemand wollte das damals erst
einmal so richtig wahr haben, auch wir vom gebildeteren Geschlecht leckten uns nur
verlegen das Tatzchen, mit dem wir Monate zuvor unser Kreuzchen gesetzt hatten. Mit
Unterstitzung seines damaligen Freundes Tony Blair erstellt der Kanzler ein Traktat, das als
~Schroder-Blair Papier bekannt ist. Darin finden wir die Grundschablonen verfertigt, die uns
in der Nachfolge bis heute mit ohrenbetdubendem Medienkrach immer wieder heimsuchen.
Eines der typischen Arrangements aus Phrasen und Plastikwortern, zwischen denen
unverhohlen Gewaltphantasien blitzen, soll uns hier genligen:

»Ein Sozialversicherungssystem, das die Fahigkeit, Arbeit zu finden, behindert, muss
reformiert werden. Moderne Sozialdemokraten wollen das Sicherheitsnetz aus Anspriichen
in ein Sprungbrett in die Eigenverantwortung umwandeln.

Deutlich treffen wir auf die christlich-fundamentalistische Annahme, wonach der Mensch
schlecht ist, behindert vom ,Sozialversicherungssystem®, weil das ihm ,Anspriche” gewahrt.
Deshalb bekraftigen Blair/Schréder den Vorsatz der unbedingten Disziplinierung zur
»Eigenverantwortung*. Wer in Zeiten von Arbeitslosigkeit in Not und Isolation verfallt, wird
herauskatapultiert. Und wenn dabei Millionen vom Sprungbrett ins Bassin ohne Wasser
stlirzen, dann zerschellen sie notfalls am Boden. Basta. Der Neologismus
~Eigenverantwortung” kommt mit dem Gestus des Fachbegriffs der ,neuen Mitte* daher.

% http://www.amos-blaetter.de/AR-blair-schroeder-papier.html



Genauer besehen gehort er jedoch zu den logozentristischen Begriffen, die fir neoliberale
Wortschépfungen so typisch sind, d.h. ihnen fehlt jeder innere Sinn. Verantwortung
bezeichnet immer ein Handeln von Menschen, das immer in einer sozialen Beziehung
stattfindet und immer die Miindigkeit des Menschen voraussetzt, flir sich und andere handeln
zu kénnen und Folgen von Handeln abschatzen zu kdnnen. In den siebziger Jahren wurde
die Verantwortung sogar fiir unterschiedliche Bereiche differenziert, da gehorte auch die
.ethische® und die ,moralische Verantwortung“ zum Vokabular von Sozialdemokraten und
Sozialdemokratinnen, die sie insbesondere von Politik und Kapital einforderten. Nun
degradieren Schrdoder und Blair den sozialen Bezug, der im Wesen des Wortes liegt, indem
sie ein kinstliches Komposita zaubern und damit konterkarieren: ,,Eigenverantwortung®
verschliel3t sich jeglicher rationaler Aussage, der andere Mensch ist vollig ausgeschlossen.
Pauschal unterstellen die Verfasser au3erdem, Menschen wurden ,Pflichten“ ebenso wenig
wie ,Verantwortung“ wahrnehmen: ,Allzu oft wurden Rechte héher bewertet als Pflichten®.
Wer hier konkret was, warum bewertet, erfahren wir nicht. Diese Art von ,Festgestelltheiten®
in Form einer Anspielung gepaart mit Behauptung und ungenauer Referenz der Handelnden
gehdrt zum Wesen des Ressentiments. Der Sprecher agiert immer aus dem Hinterhalt.
Sorry, aber wir missen jetzt ab und zu leider ins Linguistische.

Hinter Blairs Engagement, arbeitende und erwerbslose Menschen zu verhdhnen, steckt
allerdings Uberhaupt kein groRes Geheimnis. Als fundamentalistischer Christ bleibt ihm gar
keine andere Wahl, so wie er auch mit seinem Glaubensbruder George W. Bush in den
Irakkrieg ziehen musste. Fur die, die es nicht wissen, nicht wissen wollen: Evangelikale
wahnen sich bereits im Kampf der ,Endzeit®, im fortwdhrenden Krieg gegen das Boése, den
LAnti-Christen®. Auch der Einzelne, da von Grund auf schlecht, kann nur noch durch Jesus
Christus gerettet werden. Aber bevor der kommen und uns erlésen kann, muss der ,Anti-
Christ* (Synonyme: ,evildoers®, ,islamistischer Terror") besiegt sein.

Schweifen wir nicht weiter ab sondern kehren zurtick ins Jahr 1999. Seit der Verkiindung
dieses sozialdemokratischen Manifests des Ressentiments haben wir Dauerparty und
fortwahrenden Rausch. Die Exzellenzen der Sozialdemokratie werfen sich nun zunehmend
Unternehmerorganisationen und deren Kampfverbanden, wie der INSM in die starken Arme.
Die wiederum folgen durchaus einer logischen Uberlegung: Pure kapitalistische Interessen
der Gewinnmaximierung lassen sich in der Bundesrepublik vorerst nur mit Gehirnwasche
durchsetzen und die braucht Permanenz, beispielsweise durch Wiederholung festgestellter
,Wahrheiten“ in der Endlosschleife.

Das nun haufig wechselnde SPD-Fiihrungspersonal - Destruktive sind an sich unstet -
verklndet ab der Jahrhundertwende in endlosen Variationen auf inszenierten Parteitagen
und taglich direkt in die Mikrophone der journalistischen Meute hinein: ,die Reform der
sozialen Sicherungssysteme®, ,Eigenverantwortung®, ,Reformstau®. Schroder wettert gegen
den ,Verantwortungsimperialismus®. Wer nicht mitmacht, wird abgestraft. Nur wenige wie der
Sozialpolitiker Heiner Boegler, der im Sommer 2003 nach 47 Jahren seine SPD-
Mitgliedschaft kiindigte, zogen Konsequenzen, um so auch der eigenen psychischen
Beschadigung zu entkommen. Viele hatten Angst vor Schréder, weil ,der — ich sage das in
aller Offenheit — so brutal ist, dass er jedem mit Parteiausschluss droht, wenn er sich nicht
seiner Linie anpasst.“ (Freitag 1. 9.2003, II).

Die meisten aber ergeben sich lustvoll der Unterwerfung und wie bei der stofflichen Sucht,
die immer héhere Dosen braucht, lassen sie sich immer tiefer fallen. Im Einzelnen kénnen
Sie das alles anhand von Parlamentsdebatten und zahlreicher Einzeltraktate nachlesen. Sie
fragen sich vielleicht, wie die sich so Unterwerfenden damit persénlich umgehen? Nun, mehr
als die Spucktiten in den Vordersitzen haben wir im Moment auch nicht anzubieten.
Tatsache: Den freien Fall in den Irrationalismus kann heute in der SPD keine und keiner
mehr aufhalten.

Berauscht von den eigenen Projektionen und der Macht, lasst Schroder Gesetze folgen, die
ihm ein Lebemann und Spesenritter formuliert und die er nach diesem auch benennt.
Erinnern Sie noch, mit wie viel Getdse Schroder Anfang 2003 seine pompds als
~Jahrhundertwerk® bezeichnete ,Agenda 2010“ monatelang durch die Umschlagplatze der



Nachrichtenindustrie trieb? Und dann war es soweit: Am 14. Marz 2003 gibt’ er dem Volk
Uber den Bundestag sein ,Jahrhundertwerk®, seine ,Agenda“ (deutsch: ,Tagesordnung®) zur
Kenntnis. Wir werden darin durch keinerlei politische Analyse und Argumentation abgelenkt.
Zum Kern des Traktats, der offenen Ankiindigung sozialer Gewalt, kommt Schroder mit der
Methode der fortwdhrend assoziierenden Projektion. Konkret: Mit Ausnahme einiger
Versprechen fir Unternehmer fihrt er mit Hame Arbeitslose und Sozialhilfeempfangerinnen
als Stindenbocke vor. Schrittweise denunziert er, deutet um, unterstellt. Zunachst einmal
tauchen historisch erkampfte soziale Rechte von Arbeithehmerlnnen als ,Hilfen* auf: ,Meine
Damen und Herren, wir kbnnen es nicht dabei belassen, die Bedingungen flir die Wirtschaft
und die Arbeitsmérkte zu verbessern. Wir miissen auch (liber das System unserer Hilfen
nachdenken und uns fragen: Sind die sozialen Hilfen wirklich Hilfen fiir die, die sie
brauchen?* (Achtung: Inklusion ,Meine Damen und Herren“ — Exklusion ,die*)

Statt Belege fir die in eine rhetorische Frage gekleidete Behauptung Menschen bekamen
LHilfen® zu liefern, benutzt er die suggestive Kraft von ,wirklich“. Die Betroffenen macht er so
zu Bittstellern und Almosenempfangerinnen, denen er zudem unlautere Absichten unterstellit.
Dann unterscheidet er konkreter die Guten von den Bosen: ,Ich akzeptiere nicht, dass
Menschen, die arbeiten wollen und kénnen, zum Sozialamt gehen miissen, wéhrend andere,
die dem Arbeitsmarkt womdéglich gar nicht zur Verfligung stehen Arbeitslosenhilfe beziehen.”
Erneut ersetzt ein Flllsel, diesmal ,womdglich®, den Beleg. Arbeitslosigkeit macht Schréder
also zur Frage der Bereitschaft, arbeiten zu wollen und deutet damit ein kollektives Problem
der Gesellschaft, verursacht durch Arbeitsplatzvernichtung der Wirtschaft und im staatlichen
Sektor, zur individuellen Entscheidung um.

Schroder imaginiert so Millionen von Menschen als Betrliger. Und Betrliger sind schlielich
aus der Gesellschaft auszuschlieRen, in jedem Falle aber zu Gberwachen und zu bestrafen.
Er demutigt also eine heterogene Gruppe von Menschen und nimmt mit dieser ,Hilfe der
Fremderniedrigung eine Selbstidealisierung“®. Psychopathologisch gesehen, muss sich
Schroder der Erniedrigung und Verachtung der Millionen bedienen, um die Idealisierung
seiner selbst und seiner Anhanger mit allen Mittel aufrecht erhalten zu kénnen. Andernfalls
wirden ihn Scham und Schuldgefuhle ,ubermannen®, ihn nicht weiter so agieren lassen.
Schroders Bruder ist Langzeitarbeitsloser. Wer sich die durch soziale Not wie Arbeitslosigkeit
entstandene Verletzlichkeiten der Betroffenen nicht zugestehen kann, bleibt nur die
Dehumanisierung der ,Humanressourcen®. Doch Schrdder erschopft sich nicht in blof3
diskursiver Erniedrigung und Verachtung. Er droht, mit seiner Macht seinen pathologischen
Projektionen konkretes Leid folgen zu lassen: Aggressiv fahrt er in seiner , Tagesordnung®
fort: ,Ich akzeptiere auch nicht, dass Menschen, die gleichermal3en bereit sind, zu arbeiten,
Hilfen in unterschiedlicher Hohe bekommen. Ich denke, das kann keine erfolgreiche
Integration sein.“ Das Fillwort ,gleichermal3en” suggeriert lautlich ,Gleichheit®, die er vorgibt
herstellen zu wollen. Nun kénnte daraus natirlich gefolgert werden, die bereits unter dem
Existenzminimum liegende Sozialhilfe wolle die Regierung deshalb nach oben anpassen.
Dies ware sinnvoll, zumal Wohlfahrtsverbande seit Jahren — anders als Schroder mit Fakten
- auf schleichende Massenverelendung hinweisen und die Menschenwtirde von 8 Millionen
in Gefahr sehen. Gemessen am jeweiligen Anteil der Bevdlkerung hat die Bundesrepublik
neben Irland in Westeuropa die meisten armen Kinder. Doch Schréder hat eine die Wirde
unterstiitzende Gleichheit nicht im Sinn. Zunachst kindigt er in zwei Hauptsatzen Blindelung
der Kontrolle an: “Wir brauchen deshalb Zusténdigkeiten und Leistungen aus einer Hand.
Damit steigern wir die Chancen derer, die arbeiten kbnnen und wollen. Das ist der Grund,
warum wir die Arbeitslosen- und Sozialhilfe zusammenlegen werden, und zwar einheitlich
auf einer Héhe - auch das gilt es auszusprechen -, die in der Regel dem Niveau der
Sozialhilfe entsprechen wird.“ Den sozialpolitischen Sprengstoff, die Verweisung von
weiteren Millionen Menschen unter die Armutsgrenze, davon allein 500 000 weitere Kinder,
deponiert der Kanzler in einen Nebensatz. Diese diskursive Heimtlicke bleibt ohne jegliche
sozialpolitische Begriindung. Stattdessen fahrt Schroder fort, weiter aus dem Hinterhalt zu

7 Langfassung der Rede als Dokument der Frankfurter Rundschau: www.fr-
aktuell.de/ressorts/nachrichten_und_ politik/dokumentation/?cnt=173926

¥ Vergleiche dazu grundsitzlich Alexander und Margarete Mitscherlich (1967): Die Unfihigkeit zu Trauern, z.B.
S.151ff.



drohen, diesmal potentiell allen, die als abhangig Beschaftigte arbeiten, da Arbeitslosigkeit
derzeit jede und jeden treffen kann: ,/ch denke, wir setzen damit ein eindeutiges Signal fiir
diejenigen Menschen in unserer Gesellschaft, die langer als zwélf Monate arbeitslos sind.
Niemandem aber wird klinftig gestattet sein, sich zulasten der Gemeinschaft
zurtickzulehnen.“ Was meint Schréder mit ,ein eindeutiges Signal” zu setzen? Er will den
Druck verscharfen, nicht auf Unternehmen sondern auf Arbeitslose. Das Fullwort , kiinftig*
nahert erneut die Assoziation es gebe bereits zu viele Menschen, die sich ,zuriicklehnen®,
also zu faul zum Arbeiten sind. Da die Regierung keinerlei rationale Anstrengungen zur
Abhilfe unternimmt, Verglnstigungen fur Unternehmen und Abbau staatlicher Stellen die
Arbeitslosenzahlen vielmehr erhéhen, kann ,, Signal“ nur bedeuten, die Betroffenen mit
sozialem Abstieg zu bestrafen. Daflir muss er sie aber zunachst denunzieren. Dies geschieht
durch die vage Anspielung Menschen wirden nicht arbeiten wollen, ,sich zulasten der
Gemeinschaft” zurlicklehnen®. Aus dieser Unterstellung leitet er dann folgende Drohung ab:
Wer zumutbare Arbeit ablehnt - wir werden die Zumutbarkeitskriterien verandern -, der wird
mit Sanktionen rechnen miissen.”

Der strafende Vater beschlie3t autoritar: ,wir werden die Zumutbarkeitskriterien verdndern®,
ohne jegliche gesellschaftliche Debatte, die sich an konkreten Daten und Fakten orientieren
wirde. Schroder operiert mit Andeutungen, aus denen sich folgende Assoziationskette
inszenieren lasst: Arbeitslosigkeit von Millionen ist Folge von zu viel Kindigungsschutz und
anderen tariflichen Vereinbarungen sowie von faulen Menschen, die sich in betrligerischer
Absicht an ,sozialen Sicherungssystemen*vergreifen. Deshalb missen
Lohnersatzzahlungen gekurzt werden. Nur wenn es diesen Menschen schlechter geht, sind
sie willig zu arbeiten. Noch einmal: Die einzigen Gruppen, die Schréder im gesamten
»1agesordnungs“-Traktat konkret mit Disziplinierung und Beschneidung ihrer materiellen
Existenz zur Ader lassen will, sind die sozial Schwachsten, Arbeitslose und
Sozialhilfeempfangerinnen. Doch perspektivisch nimmt er die zweite Gruppe und damit die
Mehrheit der Bevolkerung schon ins Visier. So kiindigt er an, auch die Rechte von
Arbeitnehmerlnnen anzugreifen: “Dariiber hinaus reformieren wir das Arbeits- und das
Sozialrecht an den Stellen, an denen sich im Laufe der Jahre Beschéftigungshemmnisse
entwickelt haben.”

Viel Zuspruch von oben folgte. Ein Gunstling, den Schréder zum IWF Direktor befordert
hatte, lobt bis heute die ,Agenda 2010 “ als ,historisch®, aber fordert bereist 2003
gebieterisch ,nachhaltige Reformen des Arbeits-, Sozial- und Steuersystems® und mischt
sich zudem offen in Verhandlungen der Tarifparteien ein. So erweisen sich seiner Meinung
nach: ,zentralistische Lohnabschlisse immer mehr als Arbeitsplatzvernichter”. Richtig, das
ist Horst Kéhler. Und auch dieser waschechte ,Destruktive® empdrt sich im Herbst 2003 in
einem Gesprach mit der Frankfurter Allgemeinen Zeitung: ,Es fehlt in Deutschland der Wille
zur schopferischen Zerstérung alter Strukturen®. Die FAZ zitierte ihn auRerdem mit
,oSelbstkritik“. So sei er wahrend seiner Zeit in der Regierung Kohl an groben Fehlern beteiligt
gewesen sei. Wer nun eine Entschuldigung fiir seine Beteiligung an folgenschweren
Fehlentscheidungen flir den deutschen Osten erwartet hatte, irrt. Er [adt andere Schuld auf
sich: Die ,christlich-liberale Koalition habe nach der Wiedervereinigung und den damit
verbundenen Soziallasten die Sozialsysteme viel zu gro3zlgig ausgebaut®, weil die FAZ
(5.3.04).

Wenden wir uns ganz kurz einem der zahlreichen SPD-Generalsekretare der letzten Jahre
zu: Olaf Scholz. Der hatte sich ebenfalls 2003 mit vollem Eifer an der ,Gerechtigkeit®
versucht. Was, Sie haben genug von dem? Nein, es muss sein, damit Sie auch wirklich
begreifen, nicht nur wie sich das Ressentiment im Gemenge von Assoziationen,
Neologismen und Projektionen bei permanentem Unterlaufen der Logik generiert, sondern
auch warum die phallische Mutter Merkel nun heute, 2006 solche Erfolge feiern kann. Also,
Scholz, der sich immer klugscheifl3erisch gebardende Aalglatte aus Hamburg Altona, will
keine ,Verteilungsgerechtigkeit®, mehr. Wer die will, sagt er natirlich nicht. Wo er sich dieses
behabige Kompositum rausgeklaubt hat, wissen wir im Moment auch nicht, vielleicht aus der
Bibel oder bei vereinzelten dogmatischen Realsozialisten. Stattdessen mochte er ,einen

? Olaf Scholz: http://archiv.spd.de/servlet/PB/show/1028093/Thesen-Gerechtigkeit-Olaf-Scholz-2003-16-07.pdf
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umfassenderen Begriff von Gerechtigkeit” entwerfen. Nun kann rein von der Logik her
»,Gerechtigkeit” keinen Begriff haben, allenfalls kdnnen wir uns anschicken, den Inhalt des
Begriffs ,Gerechtigkeit umfassend zu erkunden, in jeweils dann konkret zu beschreibenden
Zusammenhangen dann Deutungsmuster dazu entwerfen. Wir kénnen naturlich auch unsere
Vorstellungen artikulieren, die wir gern mit ,,Gerechtigkeit verbinden wirden. Doch das ist
nicht die Sache von Scholz, der fortfahrt, uns im Blahstil zu erklaren, was neue und
gewandelte ,Problemlagen” sind und wie sich ,das alles” zu ,einem beispiellosen
Problemgemenge* verbindet. Und diesem Problemgemenge sei die Politik nicht mehr
gewachsen. In Scholzens wirrer Kompilation liest sich das am Stiick so:

,Wir haben es mit neuen und gewandelten Problemlagen zu tun: Die Globalisierung, der
allméhliche (manchmal auch rasante) Abschied vom Industriezeitalter und die Entstehung
einer wissensintensiven Wirtschaft, der demografische Wandel, die verfestigte
Massenarbeitslosigkeit, Tendenzen der sozialen Exklusion und Entmischung unserer
Gesellschaft, ihr Zerfall in strukturelle Insider und Outsider sowie die Krise der 6ffentlichen
Haushalte - das alles verbindet sich zu einem beispiellosen Problemgemenge, dem eine am
sozialstaatlichen Status quo der alten Bundesrepublik orientierte Politik nicht mehr
gewachsen ist.”

Schuldig ist nattrlich wieder der ,sozialstaatliche Status quo*, den er der ,Gerechtigkeit®
zuschlagt. Diese wiederum bringt er in Gegensatz zu freiheitlich*:

»Eine Politik, die Menschen dauerhaft in Abhédngigkeit bringt, sie entmiindigt oder ihnen ihre
Selbstachtung nimmt, ist weder gerecht noch freiheitlich. Gerecht ist in diesem Sinne also
eine Politik, die immer wieder die Voraussetzungen dafiir schafft und erneuert, dass
Menschen ihre eigenen Pléne verfolgen kénnen.*”

Ahnlich wie Schréder in den Anfangen der diskursiven Formung von ,Eigenverantwortung®
sich zunachst 1998 noch aufs Adjektiv ,eigenverantwortlich“ stutzt, unterwandert Scholz den
sozialdemokratischen Diskurs nicht sofort mit ,Freiheit®, dem Schlisselbegriff der
Rechtskonservativen (,Freiheit statt Sozialismus®) sondern nutzt mit vorlaufig vager Referenz
erst einmal ,freiheitlich®. Mit diesem Trick der Anspielung konstruiert er jedoch ebenfalls
.Freiheit “als Gegensatz zu ,,Gerechtigkeit. Daraus sollen wir lesen, die bisherige Politik und
Sozialstaatlichkeit habe die Menschen in der Bundesrepublik ,entmdindigt*.

Wir brechen an dieser Stelle ab, obwohl wir gern auch noch was tber seine ,préventive
Sozialpolitik® und zu ,,dem aktiven und aktivierenden Sozialstaat” sagen wirden, auch dazu
wie Scholz seine Bestrafungsphantasien sprachlich mit Kaskaden von Adjektiven inszeniert.
Aber lhnen schwirrt schon der Kopf. Nur noch einen kleine Kostprobe: Also, Scholz schickt
sich an ,mdglichst sémtliche der so genannten Humanressourcen zu mobilisieren und damit
zugleich dafiir zu sorgen dass autonome, eigenverantwortliche, freie Menschen ihr Leben
nach eigenen Vorstellungen gestalten kbnnen.

Alles klar?

Jetzt, am Ende unserer Innovationsabteilung fiir ,selbstverantwortete Freiheit’, kommen wir
zum Krawallmacher der letzten Saison, zu Wolfgang Clement, der noch kurz vor seinem
Untergang mit seinem Traktat ,Vorrang fiir die Ansténdigen - Gegen Missbrauch, ,Abzocke’
und Selbstbedienung im Sozialstaat. Ein Report vom Arbeitsmarkt im Sommer 2005"° seine
Fahigkeiten und Produktivitat als Bundesarbeitsminister dokumentierte. Die Persdnlichkeit
eines Menschen formt sich auch durch seine beruflichen Erfahrungen. Als Chefredakteur der
Hamburger Morgenpost in den achtziger Jahren war Clement auch fir mediale Zurichtung
von Frauenkdrpern und fiir sexistische Berichterstattung verantwortlich. Ja, sie erinnern sich
richtig, damals in den achtziger Jahren propagierten Medien Pornographie als Gegenmodell
zur Gleichberechtigung und die Hamburger ,Mopo* bot als erste Tageszeitung taglich
Hunderte von Prostituierten feil, wobei wir nicht mehr recherchieren konnen, wie hoch der
Anteil von Zwangsprostituierten war. Auch in diesem von einer Bundesbehorde
verantwortetem Pamphlet von Ende 2005 lungern verklemmte Phantasmen, durchsetzt mit
voyeuristischen und sadistischen Impulsen durch die Seiten. Auf keiner dieser knapp drei

1% www.report-leistungsmissbrauch, property=pdf, bereich=,sprache=de,rwb=true.pdClementf. txt
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Dutzend Seiten werden Sie auch nur eine einzige verifizierbare Statistik oder auch nur
Ergebnisse einer empirisch abgesicherten Befragung finden. Stattdessen Ressentiment und
Mannerphantasien pur.

Wir nehmen jetzt etwas die Fahrtgeschwindigkeit zurtick, damit sie trotz Kurve eventuell in
die Riicktasche des Vordersitzes greifen konnen. Gelernt ist gelernt, Clement halt keine
lange Reden sondern inspiziert sofort fremde Betten: ,’Steht im Morgengrauen ein nackter
Kerl auf dem Balkon, und es ist nicht der Ehemann ...", so beginnen Thekenwitze in
Deutschland” und so beginnt ein Bericht einer Bundesbehdérde. Wo diese Theke steht und
wo der Mann auf dem Balkon, erfahren wir auch in der Folge nicht. Aber wir kbnnen daran
etwas hinzu lernen: Das Ressentiment folgt selten konkreten Orts- und Zeitangaben. Auch
Clement halt sich an diese Regel. Doch Clement beschrankt sich nicht auf eine Anekdote
seiner vermieft-patriarchalen Witzkultur. Er assoziiert vielmehr auf der Schmuddelebene
weiter, um sein Klischee von betriigenden ALG Il Empfangerinnen zu inszenieren. Er fahrt
fort: ,Aber solche familidren Katastrophen ereignen sich nicht nur, wenn gehérnte Ehegatten
friher als gewbhnlich ins Heim zuriickkehren. Manchmal klingelt lediglich der Priifdienst der
ARGE ... frlihmorgens an der Haustiir".

In welcher Stadt, auf welcher rechtlichen Grundlage kam es zu diesem Ubergriff durch den
,Prifdienst“? Lag eine richterliche Verfligung vor? Verfasser Clement beantwortet so etwas
nicht, wechselt nun in die auktoriale Perspektive, also in die des Allwissenden, so wie wir das
auch aus Schundromanen und Landserheftchen kennen. Clement befindet sich plétzlich
ganz konkret in der Innenwelt eines nackten Mannes: ,Dieter Schuster aus Mannheim
wusste jedenfalls sofort, welche Richtung er einzuschlagen hatte, als er friihmorgens im Flur
leise Stimmen und den Begriff ,Priifdienst” hérte.” Dann flitzt“ der Nackte auf die Terrasse.
Dann schreibt Clement: ,Draulen empfingen ihn feiner Nieselregen und bibbernde Kélte —
leider kam der Priifdienst Anfang Méarz“. Wie eine Kalte, eine ,bibbernde* sein kann,
erschliefdt sich logisch nicht. Doch wir wissen: in keinem Dokument des Ressentiments fehlt
auch die Methode des Metaphernbruchs. Fir Clement ist der nackte Mann ein
Lebensgefahrte und daher die Frau, die ein paar Tage vorher einen ALG Il Antrag gestellt
hat und in deren Wohnung Clement eindringen lasst, eine die ,unterschlug®. Belege hat er
keine, nicht einmal mit Strafen kann er protzen. Doch fiir Clement ist eine solche Szene
»durchaus typisch“ und er Iasst einen anonymen Prifer mangels Beweisen das Wort ,viele®
hinzufligen.

In einem anderen Fall Iasst Clement seinen Prifdienst genauer ein Bett untersuchen,
namlich die ,Kuhle im Ehebett”. Allerdings halt der sich mit Haut- und Spermaproben zurtck.
Wahrscheinlich ist sich Clement mit seinem , Priifdienst” zudem noch nicht einig wie kinftig
die Betten lesbischer Frauen zu inspizieren sind und bei welchen konkreten Sexualpraktiken
Betrug vorliegt und deshalb das ALG Il dann zu kiirzen ist.

Aber Clement hat auch im Horrorkabinett ,Leitkultur® stibitzt. So weil} er Giber einen ,Sanger
aus dem Libanon“ zu berichten, den er lediglich mit dem Vornamen Ibrahim versieht: Dieser
Mann fahre einen ,neuwertige(n)“BMW und er singe bei Hochzeiten, wo er ,betréchtliche
Gagen kassiert”. Belegen kann er das alles ebenfalls nicht. So hat der Ermittler den
Verdachtigen letztlich dann auch nur ,belehrt”, fortan nicht auf Kosten des Sozialstaates zu
singen. Aber die Assoziationen fir die Projektionen sind aufgerufen und Clement, der Mann
furs ganz Grobe, fahrt fort: ,Biologen verwenden fiir ,Organismen, die zeitweise oder
dauerhaft zur Befriedigung ihrer Nahrungsbedingungen auf Kosten anderer Lebewesen —
ihren Wirten — leben®, (ibereinstimmend ,Parasiten®. Natiirlich ist es véllig unstatthaft,
Begriffe aus dem Tierreich auf Menschen zu (ibertragen. Schliellich ist Sozialbetrug nicht
durch die Natur bestimmt, sondern vom Willen des Einzelnen gesteuert. .. Schwarzarbeiter
nehmen den Staat auf doppelte Weise aus...”

Alles ohne Quellenangabe. Die gesellschaftliche Empdrung tUber solche mit den dunkelsten
Kapiteln unserer Geschichte belegten Assoziationen hielt sich véllig in Grenzen. Was gab es
da noch fir einen Aufschrei, als dem verargerten Erhard das bése Wort vom Pinscher
herausrutschte?
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,pestruktive” entsprechen weitgehend dem, was wir psychoanalytisch Uber Narzismus und
Macht wissen. Diese Menschen treibt keine Idee, keine gesellschaftliche Visionen an, am
wenigsten liegt ihnen am Schutz der Menschen. Ihr Motor ist Verachtung des und der
Anderen, den und die sie zwanghaft erniedrigen missen. Einziger Zweck und einziges Ziel:
Zerstérung. Wenn die destruktive Energie nachlasst, schmeifden sie hin und verschwinden.
Sie verlassen also nach Wahlniederlagen ihre Posten, verhéhnen demokratische
Umgangsformen, rufen Neuwahlen aus, verhindern nach ihrem Abgang von der politischen
BUhne Untersuchungsausschisse, die noch geheime Machenschaften zutage fordern
kdénnten (z.B. Beteiligung an geheimen Folteraktionen). Auch ,Destruktive” unserer Zeit
bleiben ruhelos. Immer auf der Suche nach neuen Betatigungsfeldern, ziehen sie weiter, als
Wabhlverlierer in auslandische Aufsichtsratsposten oder in einen der Putzkolonnen- und
Wirstchenindustrie, in andere Minister- oder Parteiposten, legen Rast in
Schmutzabteilungen deutschsprachiger Medien ein. Irgendwann versinken sie wie alle
,Destruktiven® vor ihnen in der Namenlosigkeit. Dann agiert in ihren Spuren langst eine neue
Garde, macht im Benjaminschen Sinne ,unantastbar®, dann ,handlich®, ,liquidiert und zieht
dann auch wieder weiter.

,Land der Ideen

Der Tobak aus der Innovationsabteilung war ein bisschen schmuddlig. Doch irgendjemand
muss immer die Drecksarbeit machen. Wir alle wissen: ,alles, was Arbeit schafft” ist wichtig
und richtig. Ohne diese Vorleistungen der sozialdemokratischen Exzellenzen miissten wir
uns heute noch mit Pippifax wie ,Bildung fur alle®, ,emanzipatorisches Lernen®,
»Arbeitszeitverkirzung®“ oder den Lachnummern ,Humanisierung der Arbeitswelt",
,Gleichstellung von Frauen® rumschlagen, statt wie heute im ,Zeitalter der Globalisierung“ die
verweichlichten ,Humanressourcen“ wieder so richtig ranzunehmen.

Nun gondeln wir schén entrickt durchs weilde Licht ins ,Land der Ideen®. Sie kdnnen jetzt
gern die Ketten lockern, auch Gurtel, Schlips und Halstlicher, trotzdem schén die
Handtaschen festhalten. Einfach relaxen. Damit sie nicht vielleicht enttduscht sind: Wir
kommen in keinen Garten der Erkenntnis, versuchen auch nicht, heimlich doch noch
irgendwo davon zu naschen. Wir sind mitten ,im Land der Ideen®.

Was das eigentlich ist? Nun, das hat Kanzlerin Angela Merkel in Davos beim WEF erklart:
,Wir sprechen im Augenblick in Deutschland, gerade auch in Vorbereitung auf die FulRball-
Weltmeisterschaft, von Deutschland als dem Land der Ideen.*

Unsere Kanzlerin ist mitnichten eine devote Piepmaus, wie sie in den Pornoblattchen, nachts
im Krawallfernsehen oder tagstber Uberall auf Reklamewanden oder auf unerbetener
Werbung im Briefkasten zu bestaunen sind. Die Kanzlerin ist aber auch keine dieser
kuschenden Perlen des Patriarchats, die der letzte Kanzler ab und zu in seinen Vorhof der
Macht reingelassen hat. So eine diirfte in Davos, im Tabernakel des Neoliberalismus, gar
nicht erst reden. Schréders aggressive Durchbriche in der Wahlnacht waren wirklich nur
mieseste Frauenfeindlichkeit eines durchgeknallten Kleinblrgers. Doch der ist genauso
Anachronismus wie die Bubentruppe der letzten Jahre um Merkel herum. Wer erinnert noch
Friedrich Merz, Laurenz Meyer, Ruprecht Polenz? Na, und Stoiber? Das war doch wirklich
hubsch, wie der sich selbst demontiert hat. Nein, Merkel hat nur noch ganz straight Madels
um sich, watscht Westentaschenpatriarchen einfach ab, alte FDJ Schule eben. Auch
Christian Wulf, Peter Miller und dieser pickelgesichtige Streber aus Hessen bekommen (erst
Mal) keinen Stich. Angela Merkel ist genau die phallische Mutter, die das westliche
Patriarchat an seinen langen Vorabenden des Untergangs jetzt ganz dringend braucht, da
alle Luft und Kraft raus sind. Zu letzterem sammeln unsere Kollegen von der
Méannerforschung schon lange Belege und haben mittlerweile viele gute Blcher Uber das
internationale Auslaufmodell geschrieben. Fir Homi Bhabha, Professor in Princton,
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beispielsweise war das patriarchale Modell nie mehr als eine ,prothetische Realitat*'",
sowohl Denkleistungen als auch die libidinésen Dinge betreffend. Beide Kricken sind nun
morsch. Sie wiirden jetzt gern wissen, was so ein ganz normales Damenkranzchen in
Deutschland bei Torte und echter Sahne dazu sagen wiirde? Spendieren Sie denen eine
Runde Piccolo und héren gut zu.

Angela Merkel ist wie ihr Vorbild Erhard eine gute Resteverwerterin. Alles aber auch alles hat
sie sich fur ihre Davos-Rede aus dem Schrotthaufen der Jungs zusammen klamusert. Wir
wissen ja, nur im Plagiat und seiner fortwdhrenden Wiederholung, Bhabha nennt das Prinzip
auch gern ,damonische Wiederholung®, liegt die Zukunft der zu vollendenden Zerstérung. So
war das natirlich auch mit dem ,Land der Ideen®. Die Partei ,Die Grinen“ kennen Sie doch
noch, oder? Bitte jetzt nicht Uber die verratene Jugend greinen! 2003 sollen im Auswartigen
Amt ein paar von Fischers Mannen mit solchen von der Werbeagentur ,Scholz and Friends*
(,Scholz und Freunde® klingt nicht) beim Bier, vielleicht auch beim Wein auf das ,Land der
Ideen“ gekommen sein. Nach dem Kater sollen die das jedoch erst einmal als Laune
abgetan haben. Einer weiteren Legende zufolge sollen dann ein Jahr spater der

Regisseur Sonke Wortmann, Mitarbeiter der Werbeagentur ,Zum goldenen Hirschen” und
ein paar Manner des Kanzleramtes und des Innenministeriums in einer Kneipe zusammen
gesessen und Uberlegt haben, wie man das auslandische Interesse an der Fu3ball-WM
nutzen koénnte, um Werbung fir Deutschland zu machen. Dazu ist es dann noch eine Weile
hin und her gegangen, weil damit ja auch immer viel Geld und Pfriinde verbunden sind. Die
Quelle dafir, wie alles doch noch in trockene Ticher kam, ist die FAZ: ,Die SPD lenkte ein:
Man lud drei Werbeagenturen ein, die Vertretern aus Regierung, BDI und Unternehmen ihre
Konzepte vorstellen sollten. Die Zusammenstellung der Agenturen war politisch fein
austariert: Die ,Goldenen Hirschen” als ,Agentur der Regierung”, die Werber von ,Scholz
and Friends® mit dem Vorstandsvorsitzenden Thomas Heilmann, der CDU-Mitglied ist und
gute Kontakte zu Frau Merkel haben soll, und die Agentur ,Lowe®, die als neutraler Puffer
dienen sollte. Und um Parteistreitigkeiten zu vermeiden, ,wurde Bundesprasident Kéhler als
Schirmherr der Kampagne gewonnen.“ Und ,Scholz and Friends“ machte schlief3lich das
Rennen, mit der Idee, ,rund 20.000 Journalisten aus aller Welt einzubinden, damit sie ein
Bild von Deutschland in ihre Heimatlander tragen, das (iber den FuRball hinausgeht.“ Uber
die Hoffnung der Reklamefritzen weil} die FAZ: ,Diese Medienvertreter sollen mit Themen,
Fotomotiven und Gesprachspartnern versorgt werden, um sicherzustellen, dass Deutschland
sich als ,Land der Ideen” von der besten Seite zeigt: innovativ, modern, sexy.“ (faz.net
3.5.06)

Im Juni 2005 haben Ex-Bundesinnenminister Otto Schily und der BDI-Vizeprasident Michael
Rogowski die Initiative " Deutschland - Land der Ideen" prasentiert, nachzulesen unter
anderem unter ,Initiative: ,Chancen fiir alle — Das Portal fir Reformen in Deutschland’™ oder
www.land-der-ideen.de. Sogar die Pharmaindustrie macht mit, Bayer ist offizieller Partner.
Also, falls ihnen wahrend der WM bliimerant wird, die Apotheken haben sicher vorgesorgt.
Am 11. Juli 2005 taucht dann ,Land der Ideen® auch als Schlisselphrase im ,CDU-
Regierungsprogramm 2005 — 2009. Deutschlands Chancen nutzen. Wachstum. Arbeit.
Sicherheit*'? auf, gleich auf Seite eins. In der Fachwelt nennen wir das gelungenes ,Agenda
Building®.

In jedem Fall aber haben wir damit auch ein gelungenes Stiick deutscher Leitkultur. Die
faz.net weil® auch uber leitkulturelles Ambiente zu berichten: ,Deutschland soll als ,Kultur-
und Wirtschaftsnation erfahrbar gemacht’ werden, indem man Styropor-Skulpturen groRRer
deutscher Erfindungen wie des Stollenschuhs oder der Gutenberg-Bibel an zentralen Platzen
in Deutschland, etwa am Mlnchner Marienplatz oder vor dem Brandenburger Tor, aufstellt®.
Um geblhrende Aufmerksamkeit in der Welt zu erregen, ist Folgendes geplant: ,einzigartige
Bildanlasse” schaffen. Daflr denken wir sofort zwei Dinge zusammen: den Slogan

1 Bhabha, Homi (1995): Are You a Man or a Mouse? In: Berger, Maurice/ Wallis, Brian/ Watson, Simon: Constructing
Masculinity. New York, 57-68

12 http://www.regierungsprogramm.cdu.de/
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.innovativ, modern, sexy“ und dazu ein in Davos getatigter Glaubenssatz der Kanzlerin: ,Wer
im Wettbewerb der Ideen besteht, der kann auch seine Zukunft gestalten, und das gqilt fiir
jeden in dieser Welt.”

Keine Frage, ,sexy“ kommt. Junge Frauen aus Osteuropa sind hibsch, arm, haben Ideen.
Letztere haben auch die Stadtvater und -mutter der WM-Austragungsorte. Die ndmlich sind
schon seit Monaten mit der Organisation von ,Verrichtungsboxen® beschaftigt, im Freier-
Jargon auch ,Stichboxen® genannt. Eine ganz eifrige, sehr um das Wohl der FulRballmanner
Besorgte ist die ,Grine“ Martina Schmiedhofer, Gesundheitsstadtratin des Bezirkes
Charlottenburg-Wilmersdorf. Wie die SZ (9.6.05) berichtete, wolle sie 100.000 Kondome an
potenzielle Kunden verteilen. Sie hat einen groRen Wunsch: ,Wenn wir Sponsoren finden,
bekdmen die Manner die Verhitungsmittel umsonst.“ Und der CDU Mann Dirk Lamprecht
sekundiert, ,Verrichtungsboxen® seien in KéIn erprobt und auch fur Berlin sinnvoll. Auch die
jungen Liberalen aus Dortmund verspurten schon friih den Drang und machten sich bereits
im Marz 2005 auf ihrer Webseite sehr dezidiert Gedanken:

,- die Verrichtungsboxen sind so einzurichten, dass auf der Fahrerseite dem Freier das
Aussteigen nicht ermoéglicht wird und auf der Beifahrerseite Platz fir einen kleinen Fluchtweg
fir die Frau zu lassen ist,

- es sind Mullbehalter fur gebrauchte Kondome etc. aufzustellen, um eine Verwahrlosung
des Areals zu verhindern,

- es ist eine Notrufsaule zu Polizei und Rettungsdienst in unmittelbarer Nahe zu errichten -
Tippel-Zone und Verrichtungsboxen sind regelmafig durch Polizei und karitative
Einrichtungen (KOBER) aufzusuchen.*

,Die Zeit", friher das Wochenblatt fiir die blrgerliche deutsche Intelligenz und heute fit im
Kompilieren von Phrasen aus der Unterhaltungskultur des Privatfernsehens, drechselte
putzig ,Sex in the Box* als Uberschrift. ,Im Zuge der WM werden 40.000 auslandische
Prostituierte erwartet. Statt Stralenstrich errichten einige Stadte jetzt ,Verrichtungsboxen’ fur
die sexuelle Notdurft®. Mit verschmitztem Augenzwinkern fahrt die Autorin fort: ,Da es auch
fur diese vorprogrammierten Geflihlsregungen einen Markt mit Spezialisten und tichtigen
Geschaftsmannern — oder besser gesagt Geschaftsfrauen — gibt, erwartet Deutschland einen
Pilgerstrom von 40.000 Prostituierten aus dem Ausland im Zuge der Weltmeisterschaft. Die
Kalkulationen der Damen sind sicherlich nicht falsch: entweder befinden sich die Fans nach
einem Spiel im Héhenrausch der Glickseeligkeit, die sich mit einem guten Orgasmus
perfektionieren lasst, oder aber sie stlirzen nach einer Niederlage in so tiefe Trauer und
Frustrationen, dass sie dringend einer professionellen Trostung bediirfen. Da die
Wahrscheinlichkeit, dass eine der beiden Szenarien eintritt, erschreckend hoch ist, werden
die emotionalen Sanitaterinnen sicherlich zum kérperlichen Einsatz kommen.“ (ZEIT.de,
8.7.2005) Soweit aus einer Verrichtungsbox des deutschen Qualitatsjournalismus. Sehr
geehrte deutsche Damen, Sie sollten auch mal ernsthaft Gber diese Zusammenhange
nachdenken: Uber ihre mangelnde Demut gegenliber den sexuellen Bedurftigkeiten
deutscher Manner und die vielen Gastarbeiterinnen, die deshalb jetzt ins ,Land der Ideen®
zur WM geschleust werden missen. Viele von lhnen verweigern ja auch das Gebaren, ,Wir
haben ein demographisches Problem*, sagt auch die Kanzlerin.

Aber wir kdnnten uns naturlich noch ganz andere ,Bildspender” vorstellen, als Folge
provozierter Randale von oben beispielsweise: Kiirzung der Arbeitslosenhilfe fir junge
Menschen und Erniedrigung weiterer Millionen Verlierer neoliberaler Wahnwelten, dann noch
ein paar Bier drauf und wer weil3. Auch weiteres Kriegsgeschrei gegen den Iran, noch ein
paar Fotostrecken aus westlichen Folterzentren kdnnten rechtzeitig zur WM ,einzigartige
Bildanlasse” stiften. Gut, lassen wir das Unken. AufRerdem sind wir auch sonst toll im ,Land
der Ideen®. So protzte die Kanzlerin in Davos mit uns: ,Wir haben in Europa, ausgehend von
Deutschland, aulRerordentlich positive Erfahrungen gemacht, indem wir die Standards fiir die
Entwicklung des Handys gesetzt haben. Wir kbnnen heute noch sagen, dass eine Position
entstanden ist, in der wir ein Marktflihrer sein konnten.“Wenn das keine ,Leitkultur® ist:
FuRball-WM und mit der Freiheit Gberall, auch beim Einkaufen telefonieren und dabei der
Verkauferin einfach nur noch Befehle mit dem Fingerzeig geben zu kénnen.

Insgesamt 12 Mal gebraucht Merkel in ihrer Rede ,/dee”. Da wir uns aber auch mitten in
Glaubenskampfen befinden, verknlpft Merkel die weltliche Denkleistung, eine Idee zu
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haben, mit einem neoliberalen Glaubensbekenntnis. Und das zahlt mehr. Doppelt so haufig
wie ,Idee” zieht die Kanzlerin ,glauben® heran: 18 Mal sagt sie vor den WEF-Mannern ,ich
glaube®, drei Mal ,glaube ich*, ein weiteres mal ,glaubt” die ,Politik“ und schlief3lich sind
zweimal ,wir®, die ,glauben”. Zur Veranschaulichung zwei Beispiele:

ERSTES: ,Ich glaube jedenfalls, dass es Versdumnisse gab, weil wir an bestimmten Stellen
Ideen keine Taten und Umsetzungen folgen lieBen. Wir miissen in Deutschland aber wieder
daran glauben, das schaffen zu kénnen. Und ich werde mich sehr dafiir einsetzen, dass die
Regierung daran arbeitet, dass unser Land wieder besser von seinen Ideen leben kann.
Deutschland und Europa werden ihren Beitrag dazu leisten, damit im Riickblick einmal
gesagt werden kann: Dies waren fiir unseren Kontinent Innovationsjahre.”

ZWEITES: ,Das ist die Aufgabe von gestaltender Politik - von Politik, die an die
Gestaltbarkeit der Globalisierung glaubt, von Politik, die Menschen die Angste nimmt und
ihnen Hoffnung gibt, von Politik, die nicht in protektionistischem Ansinnen an andere
herantritt, sondern die sich voll Freude einem Wettbewerb um die besten Ideen im Rahmen
des kreativen Imperativs stellt.”

Wo ,Glaube* herrscht, hat das Unbewusste immer leichtes Spiel: Merkel nutzt in ihrer Rede
41 Mal das kleine Wértchen ,es® davon eigentlich nur ein einzigem Mal mit korrektem
inhaltlich-grammatischen Bezug, die restlichen 40 Mal dient ,,es” der vagen Andeutung.

Ein einziges Mal sind wir jetzt fies. In Gedanken wollen wir den unbeliebten Berufsstand der
Lehrerinnen sowie das ihnen anbefohlene Klientel argern. Beide lassen uns immer wieder
bei PISA schlecht aussehen. Stellen wir uns dafiir Folgendes vor: Merkels Davos Rede wird
als Pflichtlekttre flr den Deutschunterricht, sagen wir ab Klasse 9, an allen deutschen
Schulen vorgeschrieben. Alle Schiilerinnen und Schiiler miissen a) eine Inhaltsangabe
erstellen, dann b) den Aufbau der Rede rausarbeiten; c) den Argumentationsgang freilegen
und d) die rhetorischen Mittel analysieren. Das hatte im Prinzip den schénen Nebeneffekt,
Kindern der ,islamistischen® Minderheit fern ab von jeglichen Zwangsmafinahmen mal ganz
konkret zu zeigen, was ,deutsche Leitkultur® ist.

Wir erwarten nun zwei mogliche Reaktionen der Lehrerinnen: Suchen sie die individuelle
Ldsung, melden sie sich immer dann mit einer Krankschreibung ab, wenn der Lehrplan sie
zu dieser Arbeit in die Pflicht nehmen will. Haben sie noch gewerkschaftliches Bewusstsein
dann mobilisieren sie Klassenkonferenzen, Eltern, Gewerkschaften und die deutsche
Sprach- und Denkpflege. Das Ergebnis ist jeweils das gleiche: Niemand im Kollegium ware
in der Lage, die Aufgaben a) bis c) zu I6sen.

Der Rede — ausgedruckt sechs Seiten lang - ist weder eine Zusammenfassung noch eine
Auflistung der wichtigsten Punkte oder wenigstens eine Gliederung vorangestellt, wie dies fur
Reden Ublich ist. Im gesamten Text finden sich keine Daten und Fakten, keine
Begriffbestimmungen oder Definitionen, allenfalls die Zitate aus einem Werk von Ludwig
Erhard scheinen korrekt zitiert zu sein. An keiner Stelle ist eine Gedankenfiihrung erkennbar,
die sich entlang von Denkoperationen wie Ursache-Wirkung - Evidenz entwickeln wirde.
Doch Aufgabe d) kdnnten wir unter Umstanden bearbeiten lassen, wenn die Lehrerinnen ihre
Schutzbefohlenen namlich durch die deutsche Grammatik qualen mussen. Sie kdnnten die
Rede beispielsweise fiir die Einheit ,Vom Gebrauch und Nutzen des Adjektivs“ heranziehen.
Wir wissen ja, Adjektive machen nur logischen Sinn, wenn sie wirklich Eigenschaften
beschreiben und nicht zu Platzhaltern fur Anspielungen, Denkstarre und Demagogie
degradiert werden. Letzteres ist in der Regel dann der Fall, wenn das in der Bedeutung
gegensatzliche Adjektiv unfreiwillige Komik hervorruft. In Merkels ,,Land der Ideen”|asst der
Lkreative Imperativ* die Adjektive nur so durch den Text wimmeln: Hier die nicht
vollstandige Liste der besten Fundstucke:

- menschlichen Freiheit
- unbedingte Notwendigkeit
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- verninftiger Politik

- von entscheidender Bedeutung

- einer klaren Analyse

- selbstverschuldete Lahmung

- eine eigentlich alte Weisheit

- zentrales Problem

- verantwortete Freiheit

- bahnbrechenden der erfolgreichsten und menschenwidirdigsten
Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung

- mundigen Blirger

- sozialen Ausgleichs als Eigenschaft des miindigen Biirgers

- geistiges Fundament ist die Idee der verantworteten Freiheit

- bitteren Erfahrungen

- erschreckend hohen Arbeitslosigkeit

- atemberaubenden Wachstumsraten in China

- ein ganz deutlicher qualitativer Wechsel

- qualitativ neue Herausforderungen

- verschiedenste Diskussionen

- eine permanente Aufgabe

- internationalen Verantwortung

- Prioritéten politischen Handelns

- zuklnftige Generationen

- demographisches Problem

- in innovativen Bereichen

- Wettbewerb der besten Képfe.

- freiheitlichen Sinne

- keine sozialistische Antwort mit einem vorgegebenen zentralen

Ordnungsrahmen geben

- Angste, dass freier Handel zu Nachteilen fiihren kénnte

- leichte Fortschritte

- fairen Zugang der Entwicklungslénder zum freien Welthandel

- wir brauchen einen strategischen Dialog

- einer zuklinftigen Welt

- von allergréf3ter Bedeutung

- geistige Innovation

- nach meiner festen Uberzeugung

- Wir brauchen gemeinsame technische Standards. Auch dies empfinde ich als

ein aul3erordentlich interessantes Feld, weil es letztlich auch

Marktzugénge eréffnet :

- aulBerordentlich positive Erfahrungen gemacht, indem wir die Standards fiir
die Entwicklung des Handys gesetzt haben.

- gemeinsame Wertegrundlagen

- gemeinsames Werteverstdndnis

- grandiose Kriéfte

- der dynamischste Kontinent

- nach meiner festen Uberzeugung

- in einer globalen Ordnung

- verantworteter Teilhaber

- ganz wichtiger Punkt

- keine abschlielRenden strategischen Antworten

- eine menschliche Gesellschaft

- in protektionistischem Ansinnen

- die sich voll Freude einem Wettbewerb um die besten Ideen im Rahmen des

kreativen Imperativs stellt.
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Statt auf Rationalitat bauender Argumentation erfolgt die gesamte Rede allein einer
Assoziationsfiihrung, die sich mit Hilfe neoliberaler Fahnenwérter und einschlagiger Phrasen
generiert.

Sie entzieht sich jeder klassischen Analyse, die nach Argumenten, Daten und Fakten sucht.
Aus dem Hinterhalt heraus wird sogar Kant missbraucht, der sich gerade gegen religidse
Verblendung und gegen die Bevormundung durch weltliche Herrscher gewandt
hat:,Aufklérung ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten
Unmiindigkeit. Unmiindigkeit ist das Unvermdgen, sich seines Verstandes ohne Leitung
eines anderen zu bedienen®, so heildt es bei Kant in seiner beriihmten Definition zur
Aufklarung. Und er macht weiter ganz deutlich; ,Sapere aude! Habe Mut, dich deines
eigenen Verstandes zu bedienen! ist also der Wahlspruch der Aufkldrung.

Doch bereits der Begriff ,,Kreativer Imperativ® bzw. richtig Ubersetzt ,kreativer Befehl*
dokumentiert das genaue Gegenteil von Verstand, namlich eine Verdichtung neoliberalen
Wahns. Das Kreative, das Schopferische also, lasst sich nicht befehlen, sondern erwachst
aus Aufbruch, aber auch aus Geborgenheit, Gemeinschaftlichkeit und Forderung, also dem
Freisein von Repression. Die gehaltene Rede in Davos ist jedoch frei von jeglicher
Kreativitat. In dieser faden Phrasensammlung schlief3t sich kaum ein Satz inhaltlich logisch
an den anderen an. Die einzelnen Textabschnitte und auch viele Satze lassen sich beliebig
miteinander vertauschen, kombinieren, umstellen, wieder neu kompilieren. In jedem Zustand,
in jeder Anordnung erfiillt jeder Satz die eine Funktion: die Projektionsflachen des
Ressentiments zu bedienen. Merkel hat keinen Entwurf, keine ,/dee” von
Gesellschaftlichkeit, keine einzige Vorstellung von humanistischen Werten. Als Dokument ist
diese Rede in zweifacher Weise bestirzend. Zum einen zeigt sie den mittlerweile hohen
Verdichtungsgrad neoliberaler Wahnwelten, also die Zerstérung der Vernunft. Zum anderen
ist die Rede aullerst aggressiv, voller unterschwelliger Gewalt nur dem einen Ziel
verpflichtet: Die Menschen vollstandig als soziale Wesen fur den Markt zu entrechten,
notfalls auch unter Missachtung der Verfassung. Dazu drei letzte Versatzstlicke, die sich
ebenfalls beliebig miteinander kombinieren lassen:

»Ich glaube, wir brauchen ... neue Instrumente und Mechanismen. Wir haben uns gerade in
Deutschland angewoéhnt, mit sehr starren, Jahrzehnte haltenden Gesetzen zu agieren. Wir
mlissen jetzt lernen, sehr viel flexibler zu werden, nach dem besten Weg zu suchen, an
Benchmarking - Prozessen teilzunehmen und an den Erfahrungen anderer teilzuhaben. Das
bedeutet mehr Offnung.“

LAber den Anspruch, im Sinne des kreativen Imperativs wieder zu den Innovativen zu
gehdren, zu denen, die den Schritt der Welt mitbestimmen, dlirfen wir nicht aufgeben. Ich
werde ihn jedenfalls nicht aufgeben und dafiir werben, weil unser Wohlstand davon
abhéngt.”

,Wir brauchen vor allen Dingen die Kraft, uns mit dem Thema des Blirokratieabbaus zu
beschéftigen.*

Unsere Geisterfahrt ist fur heute beendet. Tut uns leid, Sie jetzt so schnell aus dem Wagon
,Kreativer Imperativ* rauszuschmeifden. Es reicht. Jede und jeder ist jetzt allein vor dem
Markt und seinem Wachstum. Sind Sie noch zu benommen von den Wahnwelten im ,Land
der Ideen®? Versplren sie einen schalen Geschmack? Seien Sie ruhig traurig, nichts
weniger als auch lhr Leben wird hier zerstért. Doch da mussen Sie jetzt durch. An der Kasse
warten schon die nachsten. Und wir missen noch so viele wie mdglich durch die
Geisterbahn schleusen, bevor unsere Sicherheitsvorkehrungen ganz versagen und alles
zusammenstulrzt. Vergessen Sie die gebrauchten Spucktiten nicht.

Nachtrag:
Zwischen Angela Merkels einziger Botschaft der ,Destruktion®, die sie in jedem Satz, in

fortwahrender ,ddmonischer Wiederholung® immer wieder aus dem Hinterhalt des
Ressentiments ,neu” gegen jede Form von solidarischer Gesellschaftlichkeit intoniert und
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dem ,mehr Demokratie wagen® von Willy Brandt klaffen Welten. Da lasst sich auch keine
Bricke mehr zu dem schlagen, was Willy Brandt noch im November 1991 in seiner
bedachtigen Art wie ein Vermachtnis hinterliel3: ,Die Politik, die mich bewegt, ist jedenfalls
nicht méglich, ohne dass man sich durch die Néte und die Sehnsiichte der Vielen bewegen
lasst, die man gar nicht alle kennen kann.“"

In der ,formierten Gesellschaft® von Ludwig Erhard flhlte sich auch Alexander Mitscherlich
Ende der sechziger Jahre an einem Tiefpunkt:

,Es ist leicht auszudenken, wie durch eine Fbérderung des kritischen Denkens
Denkhemmungen entgegengearbeitet werden kénnte: Aber es bleibt unklar, wie dies in einer
von Not und Unfreiheit aller Art gequélten Menschheit geschehen soll, einer Menschheit, zu
deren wenigen Freuden, an denen jedermann teilhaben kann, der Hass auf Feinde gehért —
ein Hass, der der eigenen Destruktivitat auf dem Wege der Projektion, Befriedigung
verschafft.'*

Nur wenig spater kam der Aufbruch. Doch Geschichte lasst sich vierzig Jahre spater nicht in
die Wiederholung zwingen. Aber wir kdnnen den Gespenstern der sozialen Gerechtigkeit
wieder mehr Raum geben, uns von ihnen inspirieren lassen, unsere neuen Wege gehen.
Aus Trauer uber unsere ,Denkhemmungen® aber auch durch das Wahrnehmen unserer
Sehnstichte kénnte uns wieder neue Kraft zur Solidaritat erwachsen. In anderen Teilen der
Welt sind die Menschen schon unterwegs, zur ,kommenden Demokratie®, wie das Jacques
Derrida genannt hat, auch, um globale Verantwortung zu tbernehmen.

13 zit. Nach Rudolf Walther: Die neue Mitte. 90. Geburtstag Willy Brandts am 18. Dezember, in: Freitag,
19.12.2003.

' Alexander Mitscherlich (1968): Nachwort, in: ders. (Hg.): Ist die menschliche Aggression unbefriedbar?
Miinchen, S. 67
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